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Abstract: Forests of the sandhill area of Bakonyalja. I I . Festuco vaginatae-Pinetum sylvestris S o ó (1931) 
1971 - This study presents the phytocenological description wi th ten relevés of the pine forests of the 
sand-covered foothills of the Western-Bakony Mountains. The origin of this vegetation type at this loca­
tion has been heavily debated. By the current view, this „pr imeval pine forest" is a relic association of 
the postglacial cool and dry period (10000-9000 BP) when similar forests may have occurred in most sand 
dune areas of Hungary. Later, during gradual warming (9000-4500 BP) the Scotch pine was competi­
tively excluded by deciduous tree species on the sand dunes of the Plains. The „primeval pine forest", 
however, has survived this critical period in the shadow of the high Bakony, where the climate has been 
cooler and moister than elsewhere. O n the top of the sand dunes, the Scotch pine could succesfully com­
pete with the deciduous trees, and formed a mixed coniferous-deciduous forest. Thus, the deciduous for­
est-steppe vegetation of the Plains is substituted by the coniferous forest-steppe at the foothills o f the 
Bakony. In physical appearance this forest resembles the pine forests of the seashore sand dunes of 
Northern Europe, but in the composition of the herb layer it is more similar to the pine forests of the 
Ukrainian and Russian forest-steppe zone. Species characteristic o f the Molinio-Arrhenatherea s.l., 
Festuco-Bromea s.l., Festucetea vaginatae and Quercetea pubescentis-petraeae s.l. syntaxa are particularly 
frequent. There are also many rare and protected species in this association, Because of its great impor­
tance in relation to vegetation history, this pine forest deserves strict protection. 

1. Bevezetés 

A „Fenyőfői Ősfenyves" a Bakony és a Kisalföld határán levő homokvidéken foglal 
helyet. Átmeneti helyzeténél fogva földrajzi hovatartozását illetően kissé eltérőek a 
vélemények. Többnyire - Bakonyalja néven - a Bakony flórajárásához (Vesprimense) 
sorolják (pl. MAJER 1988), de néhányan a Kisalföld (Airabonicum) peremvidékeként 
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említik (pl. Pócs 1968, 1981). Valójában átmeneti jellegű, határterülettel állunk szemben, 
ezért több esetben e homokvidéken előforduló növénytársulások elnevezése is gondot 
jelent (vö. KEVEY 2004). 

Mint azt Majer Antaltól, a fenyőfői fenyves kiváló erdész-botanikus monográfusától 
tudjuk, az erdő természetességével-ősiségével kapcsolatban egymásnak ellentmondó 
nézetek láttak napvilágot. A kérdésnek az ad jelentőséget, hogy a Kárpát-medence meleg­
száraz belsejében az erdeifenyő a jégkorszak utáni erdőfejlődés során kiesett az erdőalkotó 
fák sorából. Természetes fenyőerdők ugyanis sem másutt az Alföldön, sem a Magyar­
középhegységben nincsenek. Az ide vonatkozó vélemények részletes ismertetése és mér­
legelése MAJER (1988) kitűnő monográfiájában megtalálható. A szerző végleges állás­
foglalása szerint ez az „Ősfenyves" a honfoglalást követő évszázadokban - ha fragmen-
tálisan is - de valóban létezett. Nem kívánok részletesen írni olyan kérdésekről, amelyeket 
MAJER (1988) rendkívüli alapossággal leírt és bebizonyított. Többek között ezért mellőzöm 
az „Ősfenyves" kutatásának történetét. Jelen dolgozatban mindössze az „Ősfenyves"-ben 
végzett cönológiai felméréseim eredményeiről, valamint e homoki erdeifenyves (Festuco 
vaginatae-Pinetum sylvestris) időbeli változásával és fennmaradásával kapcsolatos kiegészítő 
gondolataimat szeretném közzé tenni. 

2. A kutatás és elemzés módszerei 

Fenyőfő és Bakonyszentlászló térségében az 1990-es évektől több ízben is végeztem 
kutatásokat. Annak ellenére, hogy a bauxitbányászat elpusztította az „Ősfenyves" túlnyomó 
részét (vö. Pócs 1995, SZMORAD 1997, BARTHA 1999), a száraz, ellaposodó buckatetőkön 
még ma is vannak a természeteshez közel álló erdeifenyvesek (Festuco vaginatae-Pinetum 
sylvestris). Ezek lombkoronaszintje nyílt, vagy csak közepesen zárt, aljnövényzetükben és 
tisztásain pedig sok homokpusztai növényfaj talál menedéket. Az ilyen állományok hason­
líthatnak leginkább az „Ősfenyves" állapothoz. 

MAJER (1988) a természetszerű homoki erdeifenyvesekből (Festuco vaginatae-Pinetum) 
40 cönológiai felvételt közölt. A Bakonyi Természettudományi Múzeum felkérésére tíz 
cönológiai felvételt készítettem (1. táblázat). Ezen újabb felvételezés elsődleges célja az 
volt, hogy információkat szerezzünk a bauxitbányászat által erősen megtizedelt 
„Ősfenyves" jelenlegi állapotáról. 

A felmérések a Zürich-Montpellier növénycönológiai iskola (BECKING 1957) 
hagyományos kvadrát-módszerével történtek. Mivel e fenyvesekben a vegetációs időszak­
ban több aszpektus is váltja egymást, szükségesnek láttam a mintaterületek többszöri átvizs­
gálását. Valamennyi kvadrátot áprilistól augusztusig négy különböző időszakban részlete­
sen felmértem, de egyes hiányosan fejlett növényfajok meghatározása végett egyéb időpon­
tokban is fel kellett kerestem mintaterületeimet. E kutatás - egyéb irányú elfoglaltságaim 
miatt - több évre is kiterjedt. Valamennyi terepbejáráskor több fajjal is ki kellett egészíte­
nem a cönológiai felvételeket, melyek végül is rendkívüli fajgazdagságot árultak el. Ezzel 
kapcsolatban felmerült az a gondolat, hogy a mintaterületek faji összetétele talán az 
időjárási anomáliákkal is összefüggésben lehet. Ugyanis nem tudjuk pontosan, hogy a talaj­
ban mely egy- és kétéves növények magvai, valamint évelők hagymái, gumói és rizómái 
lehetnek nyugalmi állapotban arra várva, hogy jöjjön számukra egy kedvező időjárási év, 
amikor fejlődésnek indulhatnak. Elsősorban ezért tartom fontosnak, hogy a kvadrátok 
felmérésénél ne elégedjünk meg egyetlen időponttal. 



A cönológiai felvételek táblázatos összeállítását, valamint a karakterfajok és a BORHIDI-
(1993, 1995) féle szociális magatartási típusok csoportrészesedésének számítása az „NS" 
számítógépes programcsomag (KEVEY - HIRMANN 2002) segítségével történt. A hagyo­
mányos statisztikai számítások módszerének részletesebb ismertetése KEVEY (1993, 1997) 
dolgozataiban megtalálható. A cönológiai felvételek osztályozására a SYN-TAX 2000 prog­
ramcsomaggal (PODANI 2001) bináris cluster-analízist végeztem (hasonlósági index: Baroni-
Urbani-Buser, fúziós algoritmus: Complete link). A fajok esetében HORVÁTH et al. (1995), 
a társulásoknál pedig BORHIDI - KEVEY (1996), i l l . BORHIDI (2003), nómenklatúráját 
követem. A társulástani és a karakterfaj-statisztikai táblázatok felépítése az újabb ered­
ményekkel (OBERDORFER 1992; M U C I N A et al. 1993; BORHIDI 2003; KEVEY ined.) módosí­
tott - Soó (1980) féle cönológiai rendszerre épül. A növények cönoszisztematikai 
besorolásánál is elsősorban Soó (1964, 1966, 1968, 1970, 1973, 1980) Synopsis-ára 
támaszkodom, de figyelembe vettem az újabb kutatási eredményeket (vö. BORHIDI 1993, 
1995; HORVÁTH et al. 1995) és az azóta terepen szerzett tapasztalataimat is. 

3. A fenyőfői „Ősfenyves" társulási viszonyai 

A fenyőfői „Ősfenyves" fiziognómiai felépítése az észak-európai tengerpartok 
homokdűnéinek fenyveseire, gyepszintje ezzel szemben a pannon homokpuszták 
növényzetére emlékeztet, ezért faji összetételében szubatlanti, boreális, pannóniai és 
szubmediterrán fajok keverednek. Ez a kettős arculat azzal magyarázható, hogy a Bakony 
északnyugati lábára felhúzódik a Kisalföld meszes homoktakartója, ahová a szubatlantikus 
légtömegek is eljutnak (vö. BARTHA 1999). 

Az „Ősfenyves"-ből készített tíz növénycönológiai felvétel (1. táblázat) alapján a felső 
lombkoronaszint kevésbé záródik (50-65 % ) , ezért az aljnövényzet sok fényhez jut. 
Magassága 18-22 m, a fák átlagos törzsátmérője pedig 40-50 cm között változik. Az 
uralkodó Pinus sylvestris mellett a lombos fákat csak a Quercus cerris és a Q. robur képviseli, 
melyek csak szálanként, esetleg kisebb csoportokban fordulnak elő. Megfigyelhető egy 
alacsonyabb fákból álló - 10-30 % borítású és 8-16 m magas - második lombkoronaszint 
is, amelyben szintén a Pinus sylvestris játszik fő szerepet. Mellette elegyesen az alábbi fafa­
jok találhatók: Acer campestre, Betula pendula, Cerasus avium, Fraxinus ornus, Pyrus pyraster, 
Quercus cerris, Q. petraea, Q. robur, Tilia cordata. 

A cserjeszint változóan fejlett. Borítása 5-50 %, magassága pedig 1,5-2 m. Viszonylag 
nagyobb tömegben fordul elő itt a Crataegus monogyna, a Ligustrum vulgare és a Juniperus 
communis. Egyéb cserjék inkább csak szálanként, vagy kisebb csoportokban figyelhetők 
meg: Berberis vulgaris, Clematis vitaiba, Cornus sanguinea, Corylus avellana, Euonymus 
europaea, E. verrucosa, Frangula alnus, Hedera helix, Prunus spinosa, Ribes rubrum, R. uva-
crispa, Rosa canina. E szintben egyes fafajok fiatal egyedei is megtalálhatók: Carpinus betu-
lus, Fraxinus excelsior, F. ornus, Malus sylvestris, Populus tremula, Pyrus pyraster, Rhamnus 
catharticus, Salix caprea, Sorbus aucuparia, Sorbus torminalis, Tilia platyphyllos stb. 

A gyepszint borítása 70-90 % között változik. Különösen olyan helyeken fajgazdag, ahol 
a lombkoronaszint nyílt. Benne fáciesképző lehet az Arrhenatherum elatius, a Poa angusti-
folia és a Peucedanum oreoselinum, de olykor egyéb lágyszárúak is előfordulhatnak vi­
szonylag nagyobb tömegben: Agrostis stolonifera, Brachypodium sylvaticum, Dactylis glome-
rata, Fallopia dumetonim, Festuca vaginata, Solidago virga-aurea, Teucrium chamaedrys stb. 
A mohaszint igen változóan fejlett (5-60 % ) . Helyenként csaknem összefüggő 



mohaszőnyeget képeznek az alábbi gyakoribb fajok: Dicranum scoparium, D. undulatum, 
Entodon schreberi, Polytrichum juniperinum, Syntrichia ruralis, Tortida muralis stb. 

A cönológiai felvételekből (l.a és l.b táblázat) és a karakterfajok cso­
portrészesedéséből (2. táblázat) kitűnik, hogy a réti elemek (Molinio-Arrhenatherea s.l.: 
7,1 % ) , de különösen a száraz gyepek növényei (Festuco-Bromea s.l: 24,6 %) jelentős 
szerephez jutnak. Külön kiemelendők az asszociáció karakterét jelentősen meghatározó 
homokpusztai fajok (Festucetea vaginatae: 5,8 % ) : Carex liparicaipos, C. supina, Centaurea 
arenaria, Chondrilla juncea, Dianthus arenarius ssp. borussicus, Erysimum diffusum, Festuca 
vaginata, Gypsophila fastigiata ssp. arenaria, Heiichrysum arenarium, Hieracium echioides, 
Onosma arenarium, Sedum sartorianum ssp. hillebrandtii stb. Az erdei növények közül első­
sorban a száraz tölgyesek elemei gyakoriak (Quercetea pubescentis-petraeae s.l.: 24,9 % ) . 
Fenti szüntaxonok mellett az üde lomberdei növények (Querco-Fagetea: 8,1 %, Fagetalia: 
7,3 %, Quercetalia roboris: 2,7 %) és a mérsékelt övi fenyvesek növényei (Abieti-Piceea s.l.: 
4,0 %) a száraz talajviszonyok mellett nem jutnak jelentősebb szerephez. A karakterfajok 
fenti aránya az „Ősfenyves" erdőssztyep jellegét igazolja. A BORHIDI-(1993, 1995) féle szo­
ciális magatartási típusok csoportrészesedése (3. táblázat) szerint a generalisták (G4) játsz-
szák a meghatározó szerepet. Mellettük feltűnő a zavarástűrő fajok (DT) nagy aránya, 
amely az „Ősfenyves" állományainak viszonylagos degradációjával kapcsolatos (pl. legel­
tetés hatása). 

4. A homokbuckák erdeinek fejlődése a fenyő-nyír kortól 

A hazai homokvidékekről meglehetősen gazdag cönológiai tanulmány jelent meg 
(ASZÓD 1936; BABOS 1955, 1962; BODROGKÖZY 1957; BORHIDI 1958; FEKETE 1992; 
HARGITAI 1940; MAJER 1988; SZODFRIDT 1969; Soó 1937, 1938, 1943 stb.), melyek alapján 
tisztázódtak a homoki erdők jelenkori társulási és szukcessziós viszonyai. E kutatási ered­
ményeket a történeti-növényföldrajzi kutatások egészíthetik ki. Először ZÓLYOMI (1936, 
1952, 1958, 1980, 1987, 1995) pollenanalitikai vizsgálatai valószínűsítik a fenyőfői erdei­
fenyves őshonosságát. Alább a szerző által leírt flóra- és vegetációtörténeti korok, valamint 
egyéb történeti-növényföldrajzi dolgozatok (vö. Soó 1926, 1929; KINTZLER 1936; CSINÁDY 
1953, 1959, 1960; BORSY Z . - N É - BORSY Z . 1955; POP 1957; VOZÁRY 1957; JÁRAI-KOMLÓDI 
M. 1966, 1968, 1969, 1973, 2000; JÁRAI-KOMLÓDI M. - SIMON T 1971; SIMON 1979) alapján 
próbálok következtetni az „Ősfenyves" fennmaradására, illetve változásait megkísérlem 
párhuzamba állítani az alföldi homokvidékeken lejátszódó szekuláris szukcesszióval. 

Fenti forrásmunkák szerint a hűvös és száraz fenyő-nyír korban (i.e. 8000-től 7000-ig) a 
lombos fákkal elegyes erdeifenyvesek országszerte elterjedtek (vö. ZÓLYOMI 1958; JÁRAI-
KOMLÓDI 1966). Pócs (1965) szerint a magyarországi homoki erdeifenyvesek ekkor válhat­
tak tűlevelű erdőspusztává, melyekhez hasonló állományok az orosz erdőssztyep zónában 
ma is megfigyelhetők. E társulás nemcsak a Bakonyalja homokján, hanem valamennyi 
homokvidékünkön is (Nyírség, Duna-Tisza köze, Mezőföld, Belső-Somogy) kialakulhatott. 
A későbbi klímaváltozásokat újabb és újabb erdőinváziók kísérték. 

A meleg és száraz mogyoró korban (i.e. 7000-től 5500-ig) az erdeifenyvesek az alföldi 
homokbuckákról fokozatosan visszahúzódtak, s helyüket homokpuszták foglalták el, a 
tűlevelű erdóssztyepet tehát felváltotta a sztyep, bár az átmeneti klímájú peremvidékeken 
a mai pusztai tölgyesekhez hasonló lombhullató erdőssztyep is megjelenhetett (vö. ZÓLYOMI 
1936; JÁRAI-KOMLÓDI 1966). A Bakonyalja erdeifenyvesei ezt a kritikus időszakot - a táj 



csapadékosabb és hűvösebb éghajlatának köszönhetően - vészelhették át, bár faji 
öszetételük bizonnyal megváltozott, mely feltehetően a kontinentális sztyep- és erdős-
sztyep-elemek bevándorlásával kapcsolatos. 

A meleg és csapadékos tölgy korban (i.e. 5500-tól 2500-ig) az alföldi homokvidékek 
részben beerdősültek. A buckatetőkön a homokpusztai sztyepet felváltotta az erdőssztyep, 
azaz a mai nyílt homoki tölgyesekhez (Festuco rupicolae-Quercetum roboris) hasonló tár­
sulás, míg a buckaközi üde völgyekben a zárt homoki tölgyesek (Convallario-Quercetum 
roboris, Polygonato latifolii-Quercetum) is kialakultak (vö. ZÓLYOMI 1936, 1958; JÁRAI-
KOMLÓDI 1966). A Bakonyaljáról ebben a korban az erdeifenyőt a bevándorló tölgyfajok 
nem tudták kiszorítani, bár állományaikban valószínűleg elegyesen előfordultak. Ekkor 
kerülhetett a homoki erdeifenyvesek aljnövényzetébe a szubmediterrán fajok jelentős 
része, miközben a társulás továbbra is megőrizte tűlevelű erdőssztyep jellegét. 

A hűvösebb és csapadékosabb bükk I . korban (i.e. 2500-tól i.e. 800-ig) a homokhátak 
erdőssztyep társulásai fennmaradtak (Festuco rupicolae-Quercetum roboris, Festuco vagi­
natae-Pinetum sylvestris), de - az előző korhoz képest - kissé jobban záródhattak, s 
valószínűleg szubmediterrán jellegük csökkent. A valamivel melegebb, szárazabb és szél­
sőségesebb klímájú bükk I I . korban (i.e. 800-tól napjainkig) a Duna-Tisza közének pusztai 
tölgyesei (Festuco rupicolae-Quercetum roboris) jelentősebben visszahúzódhattak. FEKETE 
(1992) kutatásai szerint ugyanis - a mai éghajlat mellett - e társulás a mai klíma mellett már 
nem képes újra keletkezni. Szórványos előfordulása valószínűleg a tölgy kor (i.e. 5500-tól 
2500-ig) emléke. Buckatetőkön a szukcesszió jelenleg csak a nyáras-borókásokig (Junipero-
Populetum) jut el. Ezen megállapítások azonban a szerző szerint csak a Duna-Tisza közére 
vonatkoznak, ahol az éghajlat lényegesen szárazabb és szélsőségesebb, mint egyéb 
homokvidékeinken (FEKETE ex verb.). A Nyírség buckatetőin így a szukcesszió - a jelenle­
gi klíma mellett is - eljuthat a pusztai tölgyesekig (Festuco rupicolae-Quercetum roboris), s a 
Bakonyalján ma is természetesen újul a homoki erdeifenyves (Festuco vaginatae-Pinetum 
sylvestris). 

A fentiek szerint a fenyőfői „Ősfenyves" a posztglaciális, hűvös és száraz klímájú fenyő­
nyír kor (i.e. 8000-től 7000-ig) emlékének tekinthető (vö. MAJER 1988). Ebben az időben 
valószínűleg az Alföld homokvidékein is lehettek sztyepjellegú erdeifenyvesek (vö. JÁRAI-
KOMLÓDI 1966), ezek azonban a későbbi klímaváltozások során - elsősorban a száraz 
felmelegedés miatt - átadták helyüket a homokpusztáknak, a nyílt lombkoronaszintű 
homoki tölgyeseknek (Festuco rupicolae-Quercetum roboris) és a nyáras-borókásoknak 
(Junipero-Populetum ) . 

A Magas-Bakony árnyékában valószínűleg a hűvösebb és csapadékosabb klíma tette 
lehetővé az „Ősfenyves" fennmaradását. Mindez úgy képzelhető el, hogy a Bakonyalján az 
elmúlt tízezer év erdőinváziói során a buckatetőkről az erdeifenyőt (Pinus sylvestris) a lom­
bos fák nem tudták teljesen kiszorítani, s létrejött a lombhullató fafajokkal elegyes erdei­
fenyves (Festuco vaginatae-Pinetum sylvestris). Fenyőfőnél tehát az alföldi homokbuckákon 
honos lombhullató erdóssztyepet tűlevelű erdőssztyep helyettesíti (KEVEY 2001, 2004, 
2005). Ezt a gondolatot támasztja alá BORHIDI (1961) klímazonális térképe is, amelyről 
leolvasható, hogy a Bakonyalja a gyertyános-tölgyes zónában található. Éghajlata ezért 
lehetővé tehette az „Ősfenyves" fennmaradását, míg az Alföld erdőssztyep (Mezőföld, 
Duna-Tisza köze) és zárt tölgyes (Nyírség) zónája e kedvező feltételeket nem tudta biztosí­
tani (KEVEY 2001, 2005). 



5. A fenyőfői „Ősfenyves" helye a növénytársulások rendszerében 

Közép- és Kelet-Európa kontinentális és szubkontinentális - száraz termőhelyeken elő­
forduló - erdeifenyveseit a Pulsatillo-Pinetea osztály foglalja össze, amelynek egyetlen rend­
je van, a Puhatillo-Pinetalia (WALLNÖFER 1993). BORHIDI (1999) szerint három csoport 
különíthető el. Az Alpok száraz, kontinentális völgyeinek, sziklás termőhelyein kialakult 
reliktum erdeifenyvesei az Ononido-Pinion csoportba tartoznak. Ennek a csoportnak 
inkább sziklai jellegű karakterfajai vannak (vö. WALLNÖFER 1993). Az észak-európai 
Lengyel-alföldtől a Kelet-európai-síkságig előforduló homoki erdeifenyveseket már a 
Cytiso-Pinion csoportba soroljuk. Az ide tartozó asszociációk részben a Balti-tenger 
közelében levő homokdűnéken, részben pedig a Dnyeper, Donyec, Don és Volga folyók 
közötti homokhátakon fordulnak elő, a kontinentális erdőssztyep- és sztyep-zóna határán. 

A fenyőfői „Ősfenyves" habitusa Lengyelország tengerparti homokdűnéit borító 
fenyvesekére emlékeztet (Pócs 1981). Aljnövényzete alapján azonban inkább az ukrán és 
orosz erdőssztyep zóna homoki erdeifenyveseivel mutat rokonságot (Pócs 1965). E tűlevelű 
erdőssztyep cönológiai helyzetét BORHIDI (1969) egy - a Dnyeper vidékéről készült - veg­
etáció-keresztmetszeten mutatja be. Soó ( 1 9 7 1 ) szerint a fenyőfői „Ősfenyves" a Morva­
mezőről - Dicrano-Pinetum zahoncum festucetosum RUÍ IÉKA 1964 néven - leírt homoki 
erdeifenyvesekhez áll a legközelebb, de Pócs (1965, 1966) szerint ezektől is szignifikánsan 
különbözik. Soó ( 1 9 7 1 ) összehasonlító fajlistáival bizonyította, hogy a kárpát-medencei 
homoki erdeifenyvesek - szubmediterrán fajok révén - különböznek a Kelet-európai-síkság 
kontinentális erdeifenyveseitől (Cytiso-Pinion csoport). Ezért került sor a szubmediterrán-
szubkontinentális homoki erdeifenyvesek csoportjának - Festuco vaginatae-Pinion sylvestris 
Soó 1971 néven történő - felállítására, amely a kontinentális Cytiso-Pinion csoport vikar-
iáns megfelelője a Kárpát-medencében. Alább tekintsük át a fenyőfői „Ősfenyves" helyét a 
növénytársulások rendszerében. 

Divízió: A B I E T I - P I C E E A HADÁÉ 1967 
Osztály: PULSATILLO-PINETEA OBERD. in OBERD. et al. 1967 
Rend: PULSATILLO-PINETALIA OBERD. in OBERD. et al. 1967 

Csoport: Festuco vaginatae-Pinion sylvestris Soó 1971 
Asszociáció: Festuco vaginatae-Pinetum sylvestris Soó ( 1 9 3 1 ) 1971 

6. Az ember természet-átalakító tevékenysége 

A korábban részletezett szekuláris szukcesszió mellett meg kell említeni az ember ter­
mészetet átalakító tevékenységét, amely már a népvándorlások korától szerepet játszott az 
„Ősfenyves" faji összetételének alakulásában. Az erdőirtások következtében - különösen 
az Alföldön - megfogyatkoztak az erdők, a futóhomok pedig másodlagosan megindult (Soó 
1959), s lassan kialakult a jelenlegi kultúrtáj (Soó 1926, 1929; ZÓLYOMI 1936). Az alföldi 
homokbuckák pusztai tölgyeseiből (Festuco rupicolae-Quercetum roboris) alig maradt. Az 
„Ősfenyves" (Festuco vaginatae-Pinetum sylvestris) kapcsán sem szabad nagy kiterjedésű 
őshonos faállományokra gondolnunk: „Öreg fák, kisebb facsoportok vészelték csak át a 
zivataros évszázadokat" (MAJER 1988). A homok megkötésére használták fel a Duna-Tisza 
közén a tájidegen akácot, a Bakonyalján pedig az őshonos erdeifenyő csemetéiből létesítet­
tek kiterjedt állományokat (MAJER 1988). E telepítések nehezítették meg a természetszerű 



és mesterséges erdeifenyvesek megkülönböztetését, heves vitákat váltva ki az „Ősfenyves" 
eredetével foglalkozó erdészek és botanikusok körében. E kérdés kapcsán meg kell 
említeni BORHIDI (1958) Belső-Somogy homokvidékén végzett kutatásait, mely szerint e 
tájon az erdeifenyő többfelé is őshonosnak tekinthető, amit idős tanúfák és régi erdészeti 
dokumentumok igazolnak. Az 1800-as években ugyanis az erdészek az erdeifenyőt 
„gyomfának" tartották, s irtották, míg telepítésével csak később kezdtek foglalkozni 
(BORHIDI ex verb.). így az is elképzelhető, hogy évszázadokkal ezelőtt Belső-Somogyban is 
lehettek a bakonyaljai állományokhoz hasonló - lombos fákkal elegyes - homoki erdei­
fenyvesek, melyek utolsó töredékei emberi tevékenység áldozataivá váltak. 

7. Természetvédelmi vonatkozások 

Az általam készített tíz cönológiai felvételből 14 védett növényfaj került elő: Asplenium 
adiantum-nigrum*, Cephalanthera rubra, Dianthus arenarius ssp. borussicus, Dianthus del­
toïdes, Dianthus giganteiformis ssp. pontederae, Dryopteris carthusiana*, D. dilatata*, 
Gypsophila fastigiata ssp. arenaria, Heiichrysum arenarium, Onosma arenaria, Platanthera 
bifolia*, Pulsatilla pratensis ssp. nigricans, Sedum sartorianum ssp. hillebrandtii, Stipa penna-
ta. A *-gal jelölt növények MAJER (1988) cönológiai táblázataiban nem szerepelnek. Ezzel 
szemben MAJER (1988) monográfiájában 14 olyan védett faj is szerepel, melyek felvételeim 
során nem kerültek elő: Allium sphaerocephalon, Anemone sylvestris, Cephalanthera longifo-
lia, Corispermum nitidum, Epipactis atrorubens, E. microphylla, Leontodon incanus, Orthilia 
secunda, Peucedanum arenarium, Polygala major, Pyrola chlorantha, P. minor, Ranunculus 
illyricus, Scabiosa canescens. Ezek jelenlétét azonban herbáriumi adatok és mások 
közelmúltbeli florisztikai megfigyelései nagyrészt igazolják. MAJER (1988) az akcidens fajok 
között még a Peucedanum verticillare védett fajt is feltünteti, ez azonban valószínűleg elírás, 
mert e növény nálunk csak az ország délnyugati peremén él (Göcsej, Dél-Zala, Somogyi- és 
Baranyai-Dráva-ártér). A nagyszámú védett faj - a védelem alatt nem álló egyéb kísérő 
fajokkal együtt - igazolja a reliktumfenyves igen értékes faji összetételét, s szigorú 
védelmének szükségességét. 

Érdekességként említem, hogy 2004. nyarán HORVÁTH Lajos és ALEXAY Zoltán tár­
saságában a Gönyűi-homokvidéken jártam, s megfigyeléseimet a vegetáció- és tájtörténet­
tel foglalkozó botanikus kollégáim figyelmébe ajánlom. Fajgazdag homoki gyepeken jár­
tunk, majd megtekintettük a velük érintkező telepített erdeifenyveseket is. 
Meglepetésemre szinte megtévesztőén hasonló látvány fogadott, mint a fenyőfői 
„Ősfenyves"-ben: a viszonylag idős fenyőfák (Pinus sylvestris) alatt gyakori volt a Juniperus 
communis, a gyepszintben számos homokpusztai növényt figyeltünk meg, s az erdő alját 
helyenként összefüggő mohaszőnyeg borította. E megfigyelésem után el tudom képzelni, 
hogy ha egy fajgazdag homokpusztát befenyvesítenek, kialakulhat egy természetszerű 
homoki erdeifenyveshez (Festuco vaginatae-Pinetum sylvestris) hasonló élőhely. Az sem 
kizárt, hogy a Gönyűi-homokvidéket pár ezer évvel ezelőtt a fenyőfői „Ősfenyves"-hez 
hasonló erdők boríthatták, így a 60-80 évvel ezelőtti fenyőtelepítés a táj vegetációjának 
„rekonstrukciója"-ként is felfogható. Ily módon reménykedhetünk abban, hogy Fenyőfőnél 
a rekultiváció sikerrel jár. Az „Ősfenyves" legtipikusabb részét elpusztító bauxitbányászat 
ugyanis néhány éve befejeződött. A földmunkákkal kapcsolatos tájrendezést követően a 
területen erdeifenyő (Pinus sylvestris) ültetvényeket hoztak létre. Mivel a bányatelek 
határán kívüli erdőrészek a homokpusztai növényzet jelentős részét megőrizték, megvan a 



remény arra, hogy a fiatal faültetvény ismét homoki erdeifenyvessé alakulhat. Ehhez ter­
mészetesen hosszú időre, esetleg 100-200 évre lenne szükség. Ennek érdekében biztosíta­
nunk kell a fiatal telepítések zavartalanságát, s a homokpusztai növények visszatelepítésé­
vel segíthetnénk elő az aljnövényzet regenerálódását. Kontroll területeken e szukcessziós 
folyamatot hosszú távú monitoring-vizsgálatokkal lehetne nyomon követni, amelyekből 
értékes tudományos és természetvédelmi következtetések vonhatók le. 

Köszönetnyilvánítás 

Köszönetemet fejezem ki BORHIDI Attila és FEKETE Gábor akadémikus uraknak, akik 
hasznos információkkal, tanácsokkal, tapasztalatokkal láttak el. Ugyancsak köszönetem 
illeti GALAMBOS Istvánt, aki terepismerete révén megmutatta nekem az „Ősfenyves" még 
meglévő természetközeli állományait, míg BAUER Norbert a 2001. április 25-én végzett 
cönológiai felvételezésben nyújtott segítséget. Kutatásaim anyagi támogatásáért a Bakonyi 
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Melleklet 

l.a tablazat: Festuco vaginatae-Pinetum sylvestris (E906) 
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 \ D K % 

Phragmitetea 

Solanum dulcamara (Cal,Bia.Spu,Ate,Ai) C - + + + I 20 
Molinio-Arrhenatherea 

Achillea milleiblium s.str. (Ara) C + + + + - + - + - + + IV 70 
Anthoxanthum odoratum (NC,TAi,Qpp) c + - + - + 1 + + + - +-1 IV 70 
Holcus lanatus (Qpp.Qrp.PQ) c - + + - - - - 1 - - — 1 11 40 
Rumex acetosa (Mag,Qrp.Qpp) c - + + - - + - - - - + II 30 
Campanula patula (Arn) c + + - 1 20 
Briza media (FBt.Qpp) c - - - + - - - - - - + I 10 
Colchicum autumnale (Moa) c + + I 10 
Poa pratensis s.str. (Qpp) c - - + - - - - - - - + l 10 
Arrhenatheretea (incl. Arrhenatheretalia) 

Arrhenatherum elatius (Alo,Arn,Fvl,Qpp) c 4 4 + + 1 2 1 2 2 1 -4 V 100 
Senecio jakobea (Fvl,Qpp) c + - + - - + - - - + + n 40 
iNardo-Callunetea (incl. Nardetalia et Nardo-Agrostion tenuis1 

Hypochoeris radicata (MoA,KC,Qrp) c - - - - + - - - - + i 20 
Dianthus deltoides (Ara) c - - + - - - - - - - + i 10 
Nardus stricta (MoA) c - - - - - + - - - - + i Ki 

Calluno-Ulicetea (incl. Vaccinio-Genistetalia et Calluno-Genistion) 

Betula pendula (Qr,AbP) A2 + - + i 10 
B l - - - + - - - - - - + i 10 
S - - - + - - - - + - + i 20 

Koelerio-Corynephoretea (incl. Corynephoretalia) 

Jasione montana (Qpp) c + - + - + + + - - - + m 50 
Veronica dillenii c - - - - + + + - - - + I I 30 
Vicia lathyroides (Fvl,Qpp) c + + - + i 20 
Anthemis ruthenica (Fvg) c - + + i 10 
Minuartia viscosa c - - - - - - + - - - - i 10 
Festuco-Bromea 

Sedum sexangulare (SS) c + + + + - + + - - + + IV 70 
Potentilla arenaria (ArF,Fvg,Qpp) c - + + + - + - - + - + I I I 60 
Sanguisorba minor (Fvl) c - + + + - + - - + - + in 60 
Scabiosa ochroleuca (Qpp) c + - - + + - + - - i + iii 60 
Festuca rupicola (Fru,Qpp) c - - - + + - - + - - + I I 40 
Koeleria cristata s.str. (Qpp) c + + + - - + - - - - + I I 40 
Viola rupestris c - - + + + + I I 30 



1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 A-D K % 
Phleum phleoides (Qpp) C - - + + • I 20 

Carex praecox (ArF,Qpp) C + - + I 10 

Centaurea rhenana (Fvg,Qpp) C - - - - - + - - - - + 1 10 

Festucetea vaginatae (incl. Festucetalia vaginatae et Festucion vaginatae) 

Festuca vaginata C + 2 + 1 2 + 1 + + - +-2 V 90 

Centaurea arenaria C + 1 4 + + + + - - + + IV 80 

Erysimum diffusum (Fvl) C + + + + + + + - - - + IV 70 

Hieracium echioides agg. (Fru) C + + + - + + + + - - + IV 70 

Dianthus arenarius ssp. borussicus C + - + + + + - + - + III 60 

Gypsophila fastigiata ssp. arenaria (BrF) C - - - + + + + - + - + III 50 

Sedum sartorianum ssp. hillebrandtii C - + - + + - + - - - + II 40 

Chondrilla juncea (Fvl,Sea,Che) C - + + - - + - - - - + II 30 

Helichrysum arenarium C - - - - - - + - - - I 20 

Onosma arenarium (Fru) C - - - + + + I 20 

Carex liparicarpos (Fvl) C - - - - - - + - - - + I 10 

Carex supina (Fru) c + + 1 10 

Festuco-Brometea 

Verbascum lychnitis (Qpp) c + + - + + - + + + + • V 90 

Petrorhagia saxifraga (Fvl) c 1 - + + + + + + + - • IV 80 

Thymus glabrescens c 1 + + + + + + - + - •-1 IV 80 

Anthericum ramosum (Qpp) c - + - + + - + + + + + IV 70 

Linaria genistifolia (Qpp) c - + - - + + + + + + + IV 70 

Ranunculus polyanthemos (Qpp) c - - - + + - + + + + III 60 

Bromus erectus s.str. (Arn.Qpp) c - - - + + + + - - + + III 50 

Carlina vulgaris (Qpp.PQ) c - - + + + - + - - - + I I 40 

Artemisia campestris (KC) c + + - - - + - - - - + n 30 

Asperula cynanchica (Qpp) c - - - + + - + - - - - I I 30 

Bromus inermis (Bra,Qpp) c - - - + - - - 1 - + — 1 I I 30 

Stipa pennata agg. (Fvl,Fru) c - - - + + - + - - - + I I 30 

Helianthemum ovatum (Bra) c - - - + - - - - + - -• i 20 

Hypochoeris maculata (Qpp) c - - + - - - - + - - + i 20 

Medicago falcata (Qpp) c - - + + i 20 

Salvia pratensis (Qpp) c - - + - - - + - - - + i 20 

Stachys recta (Qpp) c - - - - + - - - - + • i 20 

Veronica spicata s.str. (Qpp) c - - - - - - + - - + • i 20 

Acinos arvensis (SS,Sea) c - - - - + - - - - - + i 10 

Anthyllis vulneraria c + - + i 10 

Hieracium cymosum agg. (Qpp) c - + + i 10 

Ranunculus bulbosus c - - - + - - - - - - + i 10 

Seseli annuum c - - - - - - + - - - - i 10 



1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 A-D K % 
Festucetalia valesiacae 

Euphorbia sequieriana C 1 + + + 1 - + + + - +-1 IV 80 

Fragaria viridis (Qpp) C + 1 - + + - + + + - +-1 r v 70 

Dianthus giganteiformis ssp. pontederae 
(Qpp,Fvg) 

C + - + - + + + + - - + ni 60 

Chamaecytisus ratisbonensis (Qpp) c 1 + + + + - - - - - +-1 in 50 

Echinochloa occidentalis c 1 1 + + - - - - - - +-1 n 40 

Silene otites (Fvg) c - + + - + - + - - - + ii 40 

Melica transsilvanica (Fvg) c - - 1 - + - - + - - + I I 30 

Pulsatilla pratensis ssp. nigricans c + + + i 20 

Agropyron intermedium (ArA,Qpp) c - - - + - - - - - - + i 10 

Allium montanum c - - - - - - - + - - + i 10 

Anchusa officinalis (CyF,Ona) c - - + - - - - - - - + i 10 

Anthyllis vulneraria ssp. polyphylla c - - - + - - - - - - + i 1 ) 

Centaurea micranthos (Fvg,Qpp) c - + - i 10 

Asplenio-Festucion pallentis 

Asplenium adiantum-nigrum (TA,Qc) c - - + - - - - - - - + i 10 

Polypodium vulgare (TA,Qr) c - - + - - - - - - + i 10 

Festucion rupicolae 

Cynoglossum hungaricum (Qpp) c + + + + + + + - + - + IV 80 

Seseli varium (Fvg) c + + + + + + - - + - + IV 70 

Viola tricolor (AQ) c - + - - - + + + + - + III 50 

Allium oleraceum (Qpp) c - + + - - + - - - + + I I 40 

Viola ambygua c - - - - - - i - - - + 1 10 

Cynodonto-Festucenion 

Cerinthe minor (Sea) c - - - - + - - - - - + I 10 

Chenopodio-Scleranthea 

Bromus sterilis (Che) c - + + + I 20 

Capsella bursa-pastoris (CyF) c - - - - - + - - - - + I 10 

Lactuca serriola c - - - - - + - - - - + 1 10 

Secalietea 

Melandrium album (Cau,GA) c - + + + - + - + - + + m 60 

Lamium purpureum (Che) c - + - + - + - - - + + u 40 

Adonis aestivalis (Cau) c - - - - - + - - - - + i 10 

Muscari comosum (FBt) c - + + i 10 

Aperetalia (incl. Aphanion) 

Myosotis arvensis (Arn,CyF) c + + + i 20 

Chenopodietea 

Artemisia absinthium (Fvl,ArA,Onn,Ar) c - + + i 10 

Ballota nigra (Ar) c - + + i 10 



1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 A-D K % 

Galio-Alliarion 

Alliaria petiolata (Epa) C - + + + + + I I 40 

Calystegion sepium 

Lamium maculatum (Pa,Agi,F,TA,Qpp) C + + 10 

Saponaria officinalis (Che,Ar) C - - - + - - - - - - + I 10 

Epilobietea angustifolii (incl. Epilobietalia) 

Salix caprea (US,QF) B l - - + - - - - - - - + • 10 

B2 + - + 10 

S - - + - - - - - + - + • 20 

Salicion albae 

Humulus lupulus (Cal,Ate,Ai) C - - - + - - - - + - + 20 

Agropyron caninum (Ulm,Qpp) C + I 10 

Alnetea glutinosae (incl. Alnetalia glutinosae 1 

Dryopteris carthusiana (F,Agi,Qr,VP) c + - + - + + + + - + + IV 70 

Dryopteris dilatata (F,Agi,Qr,VP) c - - + - - - - - - - + I 10 

Querco-Fagetea 

Brachypodium sylvaticum (Qpp) c + + + 2 2 + 2 1 2 +-2 V 100 

Clinopodium vulgare (Qpp) c + + + + + 1 ' + + 1 +-1 V 100 

Fragaria vesca (Qpp,Epa) c + + + + + + + + + + V 100 

Ligustrum vulgare (Cp,Qpp) B l 2 1 3 2 + 1 1 1 2 3 +-3 V 100 

B2 + + + + + 1 + 1 2 +-2 V 100 

S 2 1 3 2 + 2 1 1 2 4 +-4 V 100 

Crataegus monogyna (Qpp) B l + 2 1 + - + 1 + - + +-2 IV so 

B2 + + + - + + - - + + IV 70 

S + 2 1 + + + 1 + - + -2 V 90 

Fallopia dumetorum (Qpp,GA) c + 1 + + - + + 1 + 2 +-2 V 90 

Geranium robertianum (Epa,F) c + + + + - + + + 1 +-1 V 90 

Mycelis muralis c + - + + + + + + + + + V 90 

Quercus petraea agg. (Cp,PQ,Qpp) A2 - - - - - - - + - - + I 10 

B l + + - + I 20 

B2 + + + - + + + + + - + IV 80 

S + + + - + + + + + - - IV 80 

Clematis vitalba (Qpp) Bl - - - - + - - - - - + I 10 

B2 - - + + + + + + + - + IV 70 

S - - + + - + + + + - + IV 70 

Quercus robur (Ai,Cp,Qpp) A l - - - + - - - - - 2 +-2 I 20 

A2 - - - + - - - - - 1 +-1 I 20 

B l - - + + - - - - + - + n 30 

B2 - + + + - - + + i- + + rv 70 

S - + + 1 - - + + + 2 +-2 IV 70 



1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 K % 
Galeopsis pubescens (Qpp.Epa) C + - - - - + - + + + • I I I 60 

Hieracium sabaudum agg. (Qr,Qpp,AbP) C + - - - - + + + + + + I I I 60 

Veronica chamaedrys (Qpp,Ara) C - + + -t- - - - + + +• + I I I 60 

Acer campestre (Qpp) A2 - - + - - - + - - + I 20 

B l + + I 10 

B2 - - + + - - - + + + I I I 50 

S - - + + - - - + + + + I I I 50 

Euonymus europaea (Qpp) B2 + + + + - - - - + - + I I I 50 

Tilia cordata (Cp,Qpp) A2 + - + I 10 

B l - - - + - - - - + + + I I 30 

B2 - - + + - - - + - + + I I 40 

S - - + + - - - + + + + I I I 50 

Dactylis polygama (Qpp,Cp) C + - - + + - - - - - n 40 

Geum urbanum (Epa,Cp.Qpp) C - - + + - - + - - + + n 40 

Rhamnus catharticus (Qpp,Pru) B l - - + + - - - - + - + I I 30 

B2 - - + + + + I I 30 

S - - + + - - - - - + I I 40 

Fraxinus excelsior (Qpp,TA,Ai) B l + + i 10 

B2 + + - + + n 30 

S + - + I I 30 

Poa nemoralis (Qpp) c + + + + I I 30 

Campanula persicifolia (Qpp) c + + - + i 20 

Platanthera bifolia (Qpp,PQ,NC,Moa) c - - - - + - - - + - + i 20 

Populus tremula (Qr,Qc,Ber) B l - - + + + i 20 

Veronica hederifolia (Sea) C - + + + i 20 

Campanula rapunculoides (Qpp.Epa) c + + I 10 

Carex divulsa c - - - - - - + - - - + i 10 

Cornus sanguinea (Qpp) B l - - - + - - - - - - + i 10 

B2 - - - + - - - - - - + i 10 

S - - - + - - - - - - + i 10 

Corylus avellana (Qpp) B l - - - + - - - - - - + i 10 

B2 - - - + - - - - - - + i 10 

S - - - + - - - - - - + i 10 

Heracleum sphondylium (Qpp.MoA) C - - - + - - - - - - + i 10 

Lapsana communis (GA,Epa) c + + i 10 

Melica nutans (Qpp) c - - - - - - + - - - + i 10 

Vicia sepium (Ara,Qpp) c + + i 10 

Fagetalia sylvaticae 

Cerasus avium (Cp) A2 - + + i 10 

B2 - + + + + - + - + + + rv 70 



1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 A-D K % 
S - + + + + - + - + + - IV 70 

Cardamine impatiens C - + - - - + + + + + III 60 

Moehringia trinervia C - - - + - + + + + + + m 60 

Carpinus betulus (Cp) B l - - + - - - - - - - + i 10 

B2 - - + - - + + - + + m 50 

S - - + + - - + + - + + I I I 50 

Dryopteris filix-mas s.str. c - + + - - + - - - + n 40 

Knautia drymeia (Cp) c - - - + - - - - - + + i 20 

Tilia platyphyllos (TA,Qpp) B2 - - - - - - - - + + i 20 

Corydalis pumila (Cp,Qpp) C - - - + - - - - - - + i 10 

Epilobium montanum (Qr,PQ,Epa) c - - + - - - - - - - + i 10 

Hedera helix B2 - - - - + - - - - - + i 10 

Pimpinella major (Ara,Ai,Qrp,FiC) C + - + l 10 

Ribes uva-crispa (Ai,TA,Pru) B l - - + - - - - - - - + i 10 

B2 - - + - - - - - - - + i 10 

S - - + - - - - - - - + i 10 

Sorbus aucuparia (Qr,Qpp,VP) Bl - - - - - - - + - - + i 10 

Alnion incanae 

Frangula alnus (Ate,Qr,PQ) B l - - - + - - - - - - + i 10 

B2 - - - - + - - - - - + i 10 

S - - - + + + i 20 

Ribes rubrum ssp. sylvestre B l - + + + i 20 

B2 - - + - - - - - - - + i 10 

S - + + + i 20 

Festuca gigantea (Cal,Epa) c + + i 10 

Tilio platyphyllae-Acerenion pseudoplatani 

Geranium lucidum (GA) c - - - - - + - - - + + n 30 

Cystopteris fragilis (AFe) c - - + - - - - - - - + i 10 

Aremonio-Fagion 

Luzula forsteri (Qfa„ECp) c + + - - + I 20 

Quercetalia roboris 

Veronica officinalis (PQ,NC,PP,Epa) c + - + + + + - + + + + rv 80 

Hieracium sylvaticum (PQ,QF,Qpp,Epa) c + - + - + + + + + - + rv 70 

Hieracium umbellatum (PQ,Qpp,NC,PP,Epa) c - - - + - - + - - + + i i 30 

Quercion robori-petraeae 

Viscaria vulgaris (PQ,Qpp) c - + - - - - + - - + i 20 

Quercetea pubescentis-petraeae 

Polygonatum odoratum (Fvl) c + + + + + + + + + - V 100 

Quercus cerris (Qr,PQ) A l 1 1 i 10 

A2 - - + - + + 1 1 1 +-1 m 60 



1 2 3 4 5 6 7 8 9 1 0 A D K % 

B l + - + + - 1 1 + 1 - +-I IV 70 

B2 + + + + + + + + + + V 100 

S + + + 1 + 1 1 1 2 2 -2 V 100 

Solidago virga-aurea (NC,Epa,Qrp,PQ) C 1 + + + + 1 2 + 1 + +-2 V 100 

Teucrium chamaedrys (FBt,EP) C 2 + 1 1 + 2 1 1 + + +-2 V 100 

Astragalus glycyphyllos C + + + - + • + + + + + V 90 

Lembotropis nigricans (Qr,PQ,CU) c + + - + + 1 + + + + +-1 V 90 

Peucedanum oreoselinum c 2 + - 3 2 4 3 1 3 2 +-4 V 90 

Prunus spinosa (Pru.Pru) B l - + - - - + - - + • I I I 60 

B2 + + + + + + - + + + V 90 

S + + + + + + - + + + + V 90 

Pyrus pyraster (Cp) A2 + + I 10 

B l + 1 - + - + - + - - +-1 I I I 50 

B2 + - + + - + + - + - + I I I 60 

S + 1 + + - + + + + + +-1 V 90 

Rosa canina agg. (Pru.Pru) B l - + - + - + + + + + + IV 70 

B2 - + + - + - + + - - + I I I 50 

S - + + + + + + + + - + V 90 

Asparagus officinalis (FBt) c + + + + - + - \ + - + IV 70 

Fraxinus ornus (OCa) A2 + - 2 2 - +-2 I I 30 

B l - + + + - - - 2 1 + +-2 I I I 60 

B2 - + + + - + - + + - + I I I 60 

S - + + + - + - 3 2 + +-3 IV 70 

Viola hirta c + - - + + + + + - + + IV 70 

Silene nutans c - + - - + + + - + + + I I I 60 

Berberis vulgaris (Pru) B l - - + + + - + - - - + I I 40 

Cephalanthera rubra (F) C - - - + + - + - + - + I I 40 

Sorbus torminalis (QF) B l + - + I 10 

B2 - - + - - - + + + - + I I 40 

S - - + - - - + + + - + I I 40 

Malus sylvestris (Ai,Cp) B l + + I 10 

B2 - - - - - + - - - + + I 20 

S - - - - - + - - - + + I 20 

Trifolium alpestre (Fvl) c + - + + I 20 

Euonymus verrucosa (Pru) B l - + + I 10 

Inula conyza C - - + - - - - - - - I 10 

Origanum vulgare (Pru) C - - - - - - + - - - + I 10 

Silene viridiflora C - - - - - - - + - - + I 10 

Thalictrum minus (Fvl) C - - - - - - - + - - + I 10 

Vincetoxicum hirundinaria (Fvl) C - - - + - - - - - - + I 10 



1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 4-D K 0/ 
/o 

Quercetalia cerris 

Gagea pratensis (Sea) C - - t- - - - - - - + I 10 

Erico-Pinetea (incl. Erico-Pinetalia et Erico-Pinion) 

Pinus sylvestris (PP,PQ,Qr) Al 4 4 4 4 4 3 4 3 4 3 3-4 V 100 

A2 2 2 2 2 2 2 3 1 1 - 1-3 V 90 

B l - + + + 1 - + - - - +-1 I I I 50 

B2 - - - • - - - + - - + I 20 

s 5 5 5 5 5 4 5 3 4 3 3-5 V 100 

Indifferens 

Calamagrostis epigeios (MoJ,Fvg,Epa) c 1 + i 2 2 + 1 1 1 + +-2 V 100 

Euphorbia cyparissias (FB,ChS,Epa,Qpp) c + + + + + + + + + + + V 100 

Hypericum perforatum (NC,FB,Qpp,PP) c + + + + + + + + + + + V 100 

Juniperus communis (NC,Fvg,Qpp,EP,PP) B l 2 + 1 1 1 2 + 1 2 + +-2 V 100 

B2 + - + - + + - - + - + I I I 50 

S 2 + 1 1 1 2 + 1 2 + +-2 V 100 

Pimpinella saxifraga (MoA,FB,Qpp) c + + 1 + + + + + + + +-1 V 100 

Rubus fruticosus agg. (QF,Epa,US) Bl + 1 1 - - - - 1 1 1 +-1 I I I 60 

B2 - + + + + + - 2 1 1 +-2 V 90 

S + 1 1 + + + + 2 2 2 +-2 V 100 

Tragopogon orientalis (Ara,FB,ChS,Qpp) C + + - + + + + + + + + V 100 

Coronilla varia (Ara,FBt,Qpp) c + + + + - + + + - + + rv 80 

Galium aparine (Sea,Epa,QF) c + + + - + - + + + - rv so 
Galium verum (MoJ,FB,Qpp) c - 1 + + - + + + t i- +-1 rv so 
Poa angustifolia (Ara,FPi,FBt,ChS,Qpp) c - + 4 1 - 1 1 1 2 +-4 rv 80 

Stellaria media (ChS,QF,Spu) c + + + - - + + + + 1 +-I rv 80 

Leontodon hispidus (MoA,FB,Ate,Qpp) c + - + + 1 + + - + - •-1 rv 70 

Agrostis stolonifera (Pte,MoJ,FPc,Bia,Pla) c 2 + - - - 1 - + + + +-2 m 60 

Cerastium fontanum (MoA,FBt,Sea,Epa) c - - + - + + + + + - t I I I 60 

Eryngium campestre (FB,CyF,ChS) c + 1 + + - + - - + - +-1 m 60 

Plantago lanceolata (MoA,ChS) c + - + + - + + - + - + in 60 

Rubus caesius (Spu) B2 - - - + + - + + + - + m 60 

Rumex acetosella (NC,KC,Fvl,Qrp,Qp) C + + + - - + - + + - + m 60 

Taraxacum officinale (MoA,FPe,CyF,ChS) C - + - - + + + - + + + m 60 

Urtica dioica (Ar,GA,Epa,Spu) C - + + - - + + + - + + m 60 

Berteroa incana (Fvl,CyF,Che) C - 1 + + - - - - + + +-1 I I I 50 

Chelidonium majus (Che,Ar,GA,Epa) c - + + - - + - + - + + m 50 

Echium vulgare (SS,FBt,Che) c + + - - 1 + + - - - +-1 m 50 

Galium mollugo (MoA,FBt,Qrp,Qpp) c - + • - - - + - + + + m 50 

Luzula campestris (NC,MoJ,Ara,Qrp,Qpp) c - - + - - + - + - + m 50 

Dactylis glomerata (MoA,FB,Che,Pla,Qpp) c 2 1 - 2 1 1-2 n 40 

Potentilla impolita (FB,ArF,Ona,Qpp) c - + - - - + + - - + - ii 40 



1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 K % 
Anthriscus cerefolium (Ar,GA) C - - - - - + - - + + + II 30 

Sambucus nigra (Epa,US,QF) B2 - + - - - - + - - + + II 30 

Agrimonia eupatoria (FBt,Qpp) C - - + + + I 20 

Arenaria serpyllifolia (KC,FB,ChS) C + - - + 20 

Carex hirta (Pte,MoA,Pla) c - - - + - - - + - - + I 20 

Crepis rhoeadifolia (Fvl.Sea) c - - - + f + I 20 

Silene vulgaris (Ara,Fvl,Qpp) c - - - + - - - - - + - 20 

Agropyron repens (MoA,FPi,FB,ChS,Pla) c - - - - - - - - - - + I 10 

Ajuga genevensis (Ara,FBt,Qpp) c - - - - - + - - - - i 10 

Allium scorodoprasum (Qpp,Sea,Che) c - + + I 10 

Allium vineale (Sea) c - - - + - - - - - - + I 10 

Convolvulus arvensis (ChS) c - - - + - - - - - - + I 10 

Cruciata laevipes (Arn,Fru,Ar,GU,Qpp) c - - - - - - - + - - 1 I 10 

Gypsophila muralis (IN,FPe.Sea,Bia) c - - + - - - - - - - + I 10 

Hieracium pilosella agg. (NC,Ara,FB,Qr,PQ) c + + I 10 

Ranunculus sardous (MoA,Pla,Sea,Nc,FPi) c - - - - - + - - - - + 10 

Trifolium arvense (SC,FB,Sea) c + - + 10 

Valerianella locusta (FBt,Alo,Sea) c - - - - - + - - - - + I 10 

Verbascum phlomoides (FBt,Sea,Che) c - - - - - - + - - - + I 10 

Verbascum phoeniceum (FBt,Sea,Che) c - + + 1 10 

Adventiva (incl. Culta, Subspontanea et Indigena) 

Erigeron canadensis c + - + + + + " 40 

Robinia pseudo-acacia A2 + + + 20 

B l + - - - - + - - - - + 20 

B2 • - - - - + - - - - + I 20 

S 1 + - - - - - - - +-1 II 30 

Solidago gigantea ssp. serotina c - - + - - - - - + - + I 2 0 

Celtis occidentalis B2 - - - - + - - - - - + I 10 

Juglans regia B l - - + - - - - - - - • I 10 

Stenactis annua C - - + - - - - - - - + 1 10 

Vitis vulpina B2 - - + - - - - - - - + 1 10 



l.b táblázat: Festuco vaginatae-Pinetum sylvestris (E906) 
Hely: 1-10: Fenyőfő "Ősfenyves"; Alapkőzet: 1-10: homok; Talaj: rozsdabarna erdőtalaj 
Felvételt készítette: 1-10: Kevey (ined.). 

Felvételi adatok 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

Minta felvételi sorszáma 1613 1614 1615 1616 1617 3215 3210 3217 321 s 3219 

Felvételi évszám 1. 1995 1995 1995 1995 1995 2001 2001 2001 2001 2001 

Felvételi időpont 1. 04.12 04.12 04.12 04.12 04.12 04.25 04.25 04.25 04.25 04.25 

Felvételi évszám 2. 1995 1995 1995 1995 1995 2001 2001 2001 2001 2001 

Felvételi időpont 2. 06.26 06.26 06.26 00.20 06.26 07.31 07.31 07.31 07.31 07.30 

Felvételi évszám 3. 2003 2003 2003 2003 2003 2003 2003 2003 2003 2003 

Felvételi időpont 3. 06.09 06.09 06.09 06.09 06.09 06.09 06.09 00.09 06.09 06.00 

Felvételi évszám 4. 2003 2003 2003 2003 2003 2003 2003 2003 2003 2003 

Felvételi időpont 4. 08.21 08.21 08.21 08.21 08.21 08.21 08.21 OS.21 08.21 08.21 

Tengerszint feletti magasság (m) 268 270 270 242 240 266 250 258 260 250 

Kitettség - - EK Ny ENy - - - - -
Lejtőszög (fok) 0 0 35 5 10 0 0 0 0 0 

Felső lombkoronaszint borítása (%) 55 60 65 60 60 50 55 50 65 65 

Alsó lombkoronaszint borítása (%) 20 25 25 25 15 15 30 20 20 10 

Cserjeszint borítása (%) 35 30 50 20 5 30 10 35 40 35 

Ujulat borítása (%) 1 1 1 1 1 5 2 15 5 20 

Gyepszint borítása (%) 80 85 90 90 80 85 90 70 80 85 

Mohaszint borítása (%) 35 20 5 5 5 60 50 25 30 10 

Felső lombkoronaszint magassága (m) 18 20 18 22 18 18 20 22 20 20 

Alsó lombkoronaszint magassága (m) 12 15 12 15 8 10 15 14 16 10 

Cserjeszint magassága (cm) 200 200 200 150 200 200 150 150 200 150 

Átlagos törzsátmérő (cm) 45 50 40 40 40 50 45 50 45 45 

Faállomány kora (év) 95 100 65 90 90 80 75 80 75 75 

Felvételi terület nagysága (m 2 ) 1600 1600 1600 1600 1600 1600 1600 1600 1600 1600 



2. tablazat: A karakterfajok csoportreszesedese (%) a homoki erdeifenyvesben (Festuco 
vaginatae-Pinetum) 

SZUNTAXON % 

CYPERO-PHRAGMITEA 0,0 
PHRAGMITETEA 0,2 

Magnocaricetalia (incl. Magnocaricion) 0,1 
PHRAGMITETEA osszesen 0,3 

CYPERO-PHRAGMITEA osszesen 0,3 
MOLINIO-ARRHENATHEREA 2,2 

MOLINIO-JUNCETEA 0,6 
Molinietalia coeruleae 0,1 

Alopecurion pratensis 0,2 
Molinietalia coeruleae osszesen 0,3 

MOLINIO-JUNCETEA osszesen 0,9 
ARRHENATHERETEA (incl. Arrhenatheretalia) 1,7 

Arrhenatherion elatioris 0,6 
ARRHENATHERETEA osszesen 2,3 
NARDO-CALLUNETEA (incl. Nardetalia et Nardo-Agrostion tenuis) K4 

CALLUNO-ULICETEA (incl. Vaccinio-Genistetalia et Calluno-Genistion) 0,3 
MOLINIO-ARRHENATHEREA osszesen 7,1 
PUCCINELLIO-SALICORNEA 0,0 

FESTUCO-PUCCINELLIETEA 0,2 
Festuco-Puccinellietalia 0,2 
Artemisio-Festucetalia pseudovinae (incl. Festucion pseudovinae) 0,3 

FESTUCO-PUCCINELLIETEA osszesen 0,7 
PUCCINELLIO-SALICORNEA osszesen 0,7 
SEDO-CORYNEPHOREA 0,0 

KOELERIO-CORYNEPHORETEA (incl. Corynephoretalia) 1.1 
Thero-Airion 0,2 

KOELERIO-CORYNEPHORETEA osszesen 1,3 
SEDO-SCLERANTHETEA (incl. Sedo-Scleranthetalia et Alysso-Sedion) 0,5 

SEDO-CORYNEPHOREA osszesen 1.8 
FESTUCO-BROMEA 3,6 

FESTUCETEA VAGINATAE (incl. Festucetalia vaginatae et Festucion vaginatae) 5,8 
FESTUCO-BROMETEA 6,2 

Festucetalia valesiacae 5,7 
Bromo-Festucion pallentis 0,3 
Asplenio-Festucion pallentis 0,1 
Festucion rupicolae 2,1 
Cynodonto-Festucenion 0,6 



S Z U N T A X O N % 
Festucion rupicolae osszesen 2,7 

Festucetalia valesiacae osszesen 8,8 

Brometalia erecti ( incl . Cirsio-Brachypodion) 0,2 

F E S T U C O - B R O M E T E A osszesen 15,2 

F E S T U C O - B R O M E A osszesen 24,6 

C H E N O P O D I O - S C L E R A N T H E A 1,6 

S E C A L I E T E A 1.4 

Aperetalia ( incl . Aphanion) 0,1 

Secalietalia 0,0 

Caucalidion platycarpos 0,3 

Secalietalia osszesen 0,3 

S E C A L I E T E A osszesen 1,8 

C H E N O P O D I E T E A 1,0 

Sisymbrietalia 0,0 

Artemisio-Agropyrion intermedii 0,1 

Sisymbrietalia osszesen 0,1 

Onopordetalia 0,1 

C H E N O P O D I E T E A osszesen 1,2 

A R T E M I S I E T E A (incl . Artemisietalia et Arct ion lappae) 0,5 

G A L I O - U R T I C E T E A (incl . Calystegietalia sepium) 0.0 

Galio-All iar ion 1,2 

Calystegion sepium 0,2 

G A L I O - U R T I C E T E A osszesen 1,4 

B I D E N T E T E A (incl . Bidentetalia) 0,2 

P L A N T A G I N E T E A (incl . Plantaginetalia majoris) 0.3 

E P I L O B I E T E A A N G U S T I F O L I I ( incl . Epilobietalia) 3,3 

U R T I C O - S A M B U C E T E A (incl . Sambucetalia et Sambuco-Salicion capreae) 0,4 

C H E N O P O D I O - S C L E R A N T H E A osszesen 10,7 

Q U E R C O - F A G E A 0.0 

S A L I C E T E A PURPUREAE (incl . Salicetalia purpureae) 0,7 

Salicion albae 0,1 

S A L I C E T E A PURPUREAE osszesen 0,8 

A L N E T E A G L U T I N O S A E (incl . Alnetalia glutinosae) 0,4 

Q UERCO-F A GETE A 8,1 

Fagetalia sylvaticae 3,3 

Aln ion incanae 0,7 

A Inenion glutinosae-incanae 0,2 

Aln ion incanae osszesen 0,9 

Fagion sylvaticae 0,0 

Carpinenion betuli 2,4 

Tilio platyphyllae-Acerenion pseudoplatani 0,5 



SZÜNTAXON % 
Fagion sylvaticae összesen 2,9 
Aremonio-Fagion 0,1 

Erythronio-Carpinenion betuli 0,1 
Aremonio-Fagion összesen 0,2 
Fagetalia sylvaticae összesen 7,3 
Quercetalia roboris 1,8 

Quercion robori-petraeae 0,8 
Castaneo-Quercenion 0,1 
Quercion robori-petraeae összesen 0,9 

Quercetalia roboris összesen 2,7 
QUERCO-FAGETEA összesen 18,1 
QUERCETEA PUBESCENTIS-PETRAEAE 22,1 

Orno-Cotinetalia 0,4 
Quercion farnetto 0,1 

Orno-Cotinetalia összesen 0,5 
Quercetalia cerris 0,1 

Quercion petraeae 0,1 
Aceri tatarici-Quercion 0,3 

Quercetalia cerris összesen 0,5 
Prunetalia spinosae 1,7 

Berberidion 0,1 
Prunetalia spinosae összesen 1,8 

QUERCETEA PUBESCENTIS-PETRAEAE összesen 24,9 
QUERCO-FAGEA összesen 44,2 
ABI ETI-PICEEA 0,2 

ERICO-PINETEA (incl. Erico-Pinetalia et Erico-Pinion) 0,8 
PULSATILLO-PINETEA (incl. Pulsatillo-Pinetalia et Festuco vaginatae-Pinion) 0,8 
VACCINIO-PICEETEA 0,2 

Pino-Quercetalia (incl. Pino-Quercion) 2,0 
VACCINIO-PICEETEA összesen 2,2 

ABIETI-PICEEA összesen 4,0 
INDIFFERENS 5,4 
ADVENTIVÁ (incl. Culta, Subspontanea et Indigena) 1,3 



3. tablazat: A szocialis magatartasi tipusok csoportreszesedese a fenyofoi „Osfenyves"-ben 

SBT 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 Tarsulas 
S 6 5,1 6,1 7,8 5,4 10,0 5,8 8,0 6,4 4,1 4,2 6,2 

Su 10 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 
Sr 8 0,0 0,0 0,9 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,1 
C 5 9.1 8,1 8,7 10,9 11,2 9,8 10,1 14,8 11,4 13,6 10,7 

Cu 9 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 
Cr 7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 
G 4 51,3 43,0 41,0 45.5 52,6 41,4 44,7 45,9 48,0 40,1 45,1 

Gu 8 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0.0 0,0 0,0 0,0 
Gr 6 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0.0 0,0 0,0 0,0 0,0 
NP 3 4,2 4,0 3,4 1,8 3,7 3,9 5,0 3.2 2,1 1,0 3,2 
DT 2 24,1 24,5 28,7 28,2 15,1 26,4 28,2 24,5 27,1 29,6 25,9 
W 1 2,5 9,2 3,4 5,4 3,7 8,8 2,0 3.2 3,1 7,3 4,9 

I -1 0,0 0,0 0,9 0,0 1,2 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,2 
A -1 1,3 1,0 1,7 0,9 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,5 

R C -2 1,3 3,0 1,7 1,8 2,5 1,9 2,0 1,1 2,1 3,1 2,0 
AC -3 1,3 1.0 1.7 0,0 0,0 1,9 0,0 1,1 2,1 l.o 1,0 
Val 3,3 3,1 3,2 3,3 3.6 3,1 3,4 3,5 3,2 3,1 3,3 

Roviditesek: A l : felso lombkoronaszint; A2: also lombkoronaszint; AbP: Abieti-Piceea; 
AFe: Asplenio-Festucion pallentis; Agi: Alnenion glutinosae-incanae; A i : Alnion incanae; 
Alo: Alopecurion pratensis; AQ: Aceri tatarico-Quercion; Ar: Artemisietea; Ara: 
Arrhenatheretea; ArA: Artemisio-Agropyrion intermedii; ArF: Artemisio-Festucetaliapseudov-
inae; Arn: Arrhenatherion elatioris; Ate: Alnetea glutinosae; B l : cserjeszint; B2: ujulat; Ber: 
Berberidion; Bia: Bidentetea; Bra: Brometalia erecti; BrF: Bromo-Festucionpallentis; C: gyep-
szint; Cal: Calystegion sepium; Cau: Caucalidion platycarpos; Che: Chenopodietea; ChS: 
Chenopodio-Scleranthea; Cp: Carpinenion betuli; CU: Calluno-Ulicetea; CyF: Cynodonto-
Festucenion; D: mohaszint; ECp: Erythronio-Carpinenion betuli; EP: Enco-Pinetea; Epa: 
Epilobietea angustifolii; ex verb. (ex verbis): szobeli kozles; F: Fagetalia sylvaticae; FB: 
Festuco-Bromea; FBt: Festuco-Brometea; FiC: Filipendulo-Cirsion oleracei; FPe: Festuco-
Puccinellietea; FPi: Festuco-Puccinellietalia; Fru: Festucion rupicolae; Fvg: Festucetea vagi-
natae; Fvl: Festucetalia valesiacae; GA: Galio-Alliarion; GU: Galio-Urticetea; IN: Isoeto-
Nanojuncetea; ined. (ineditum): kiadatlan kozles; KC: Koelerio-Corynephoretea; Mag: 
Magnocaricetalia; Moa: Molinietalia coeruleae; MoA: Molinio-Arrhenatherea; MoJ: Molinio-
Juncetea; NC: Nardo-Callunetea; Nc: Nanocyperion flavescentis; OCa: Orno-Cotinetalia; 
Ona: Onopordetalia; Onn: Onopordion acanthii; Pa: Populion albae; Pla: Plantaginetea; PP: 
Pulsatillo-Pinetea; PQ: Pino-Quercetalia; Pru: Prunetalia spinosae; Pte: Phragmitetea; Qc: 
Quercetalia certis; QF: Querco-Fagetea; Qfa: Quercion farnetto; Qp: Quercion petraeae; Qpp: 
Quercetea pubescentis-petraeae; Qr: Quercetalia roboris; Qrp: Quercion robori-petraeae; SC: 
Sedo-Corynephorea; Sea: Secalietea; s.l. (sensu lato): tagabb ertelemben; Spu: Salicetea pur-
pureae; SS: Sedo-Scleranthetea; TA: Tilio platyphyllae-Acerenion pseudoplatani; TAi: Thero-
Airion; Ulm: Ulmenion; US: Urtico-Sambucetea; VP: Vaccinio-Piceetea. 


