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Abstract: Forests of the sandhill area of Bakonyalja. I1. Festuco vaginatae-Pinetum sylvestris S00 (1931)
1971 - This study presents the phytocenological description with ten relevés of the pine forests of the
sand-covered foothills of the Western-Bakony Mountains. The origin of this vegetation type at this loca-
tion has been heavily debated. By the current view, this ,,primeval pine forest” is a relic association of
the postglacial cool and dry period (10000-9000 BP) when similar forests may have occurred in most sand
dune areas of Hungary. Later, during gradual warming (9000-4300 BP) the Scotch pine was competi-
tively excluded by deciduous tree species on the sand dunes of the Plains. The , primeval pine forest”,
however, has survived this critical period in the shadow of the high Bakony, where the climate has been
cooler and moister than elsewhere. On the top of the sand dunes, the Scotch pine could succesfully com-
pete with the deciduous trees, and formed a mixed coniferous-deciduous forest. Thus, the deciduous for-
est-steppe vegetation of the Plains is substituted by the coniferous forest-steppe at the foothills of the
Bakony. In physical appearance this forest resembles the pine forests of the seashore sand dunes of
Northern Europe, but in the composition of the herb layer it is more similar to the pine forests of the
Ukrainian and Russian forest-steppe zone. Species characteristic of the Molinio-Arrhenatherea s.l.,
Festuco-Bromea s.\., Festucetea vaginatae and Quercetea pubescentis-petracae s.|. syntaxa are particularly
frequent. There are also many rare and protected species in this association, Because of its great impor-
tance in relation to vegetation history, this pine forest deserves strict protection.

1. Bevezetés

A ,Fenyéfsi Osfenyves” a Bakony és a Kisalfold hatirdn levé homokvidéken foglal
helyet. Atmeneti helyzeténél fogva foldrajzi hovatartozasét illetéen kissé eltéréek a
vélemények. Tobbnyire — Bakonyalja néven — a Bakony florajardsahoz (lVesprimense)
soroljak (pl. MAJER 1988), de néhdanyan a Kisalfold (Arrabonicum) peremvidékeként

LA kutatdsokat a Bakonyi Természettudomanyi Mizeum tdmogatta
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emlitik (pl. Pocs 1968, 1981). Val6jaban atmeneti jellegt, hatarteriilettel allunk szemben,
ezért tobb esetben e homokvidéken elSfordulé névénytarsuldsok elnevezése is gondot
jelent (vo. KEVEY 2004).

Mint azt Majer Antaltdl, a feny6fsi fenyves kivald erdész-botanikus monografusatol
tudjuk, az erdd természetességével-Gsiségével kapcsolatban egymasnak ellentmondé
nézetek lattak napvilagot. A kérdésnek az ad jelentdséget, hogy a Karpat-medence meleg-
szaraz belsejében az erdeifenyd a jégkorszak utani erdéfejldés soran kiesett az erdSalkotd
fak sorabdl. Természetes fenySerdSk ugyanis sem madsutt az Alfoldon, sem a Magyar-
kézéphegységben nincsenek Az ide vonatkozé vélemények részletes ismertetése és mér-
foglaldsa szerint ez az ,Osfenyves” a honfoglalast kovetd evszazadokban — ha fragmen-
talisan is — de valdban létezett. Nem kivanok részletesen irni olyan kérdésekrdl, amelyeket
MAIJER (1988) rendkiviili alapossaggal leirt és bebizonyitott. Tobbek kozott ezért mell6zém
az ,,Osfenyves kutatasanak torténetét. Jelen dolgozatban mindossze az ,,Osfenyves -ben
végzett conoldgiai felméréseim eredményeirdl, valamint e homoki erdeifenyves (Festuco
vaginatae-Pinetum sylvestris) id6beli valtozasaval és fennmaraddséaval kapesolatos kiegészitd
gondolataimat szeretném kdzz¢ tenni.

2. A kutatas és elemzés modszerei

Fenyd6fs és Bakonyszentldszld térségében az 1990-es évektdl tobb izben is végeztem
kutatasokat. Annak ellenére, hogy a bauxitbanyészat elpusztitotta az ,,Osfenyves” tilnyomé
részét (vo. Pocs 1995, SZMORAD 1997, BARTHA 1999), a szdraz, ellaposodd buckatetdkon
még ma is vannak a természeteshez kozel all6 erdeifenyvesek (Festuco vaginatae-Pinetum
sylvestris). Ezek lombkoronaszintje nyilt, vagy csak kdzepesen zart, aljnévényzetiikben és
tisztdsain pedig sok homokpusztai novényfaj taldl menedéket. Az ilyen dlloméanyok hason-
lithatnak leginkabb az ,,Osfenyves allapothoz.

MAJER (1988) a természetszeri homoki erdeifenyvesekbdl (Festico vaginatae-Pinetum)
40 conoldgiai felvételt kozolt. A Bakonyi Természettudomanyi Muzeum felkérésére tiz
conoldgiai felvételt készitettem (1. tdblazat). Ezen ujabb felvételezés elsddleges célja az
volt, hogy informécidkat szerezziink a bauxitbanyaszat altal erdsen megtizedelt
,Osfenyves” jelenlegi llapotarél.

A felmérések a Zirich-Montpellier noévényconoldgiai iskola (BECKING 1957)
hagyomadnyos kvadrat-modszerével tdrténtek. Mivel e fenyvesekben a vegetacios iddszak-
ban tobb aszpektus is valtja egymast, sziikségesnek lattam a mintateriletek tobbszori atvizs-
galasat. Valamennyi kvadratot aprilistdl augusztusig négy kiilénbozé idGszakban részlete-
sen felmértem, de egyes hidnyosan fejlett novényfajok meghatarozasa végett egyéb idépon-
tokban is fel kellett kerestem mintateriileteimet. E kutatds — egyéb iranyu elfoglaltsagaim
miatt — tobb évre is kiterjedt. Valamennyi terepbejaraskor tobb fajjal is ki kellett egészite-
nem a conolégiai felvételeket, melyek végil is rendkiviili fajgazdagsagot arultak el. Ezzel
kapcsolatban felmeriilt az a gondolat, hogy a mintateriiletek faji Osszetétele talan az
idgjarasi anomaliakkal is Osszefiiggésben lehet. Ugyanis nem tudjuk pontosan, hogy a talaj-
ban mely egy- és kétéves novények magvai, valamint évelk hagymai, gumdi és rizémai
lehetnek nyugalmi allapotban arra varva, hogy j6jjon szdmukra egy kedvez§ id§jdrasi év,
amikor fejlddésnek indulhatnak. ElsGsorban ezért tartom fontosnak, hogy a kvadratok
felmérésénél ne elégedjiink meg egyetlen idGponttal.
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A conoldgiai felvételek tablazatos dsszeallitasat, valamint a karakterfajok és a BORHIDI-
(1993, 1995) féle szocialis magatartdsi tipusok csoportrészesedésének szamitasa az ,,NS”
szamitégépes programcsomag (KEVEY — HIRMANN 2002) segitségével tortént. A hagyo-
manyos statisztikai szamitdsok modszerének részletesebb ismertetése KEVEY (1993, 1997)
dolgozataiban megtalalhato. A conolodgiai felvételek osztalyozasara a SYN-TAX 2000 prog-
ramcsomaggal (PODANI 2001) bindris cluster-analizist végeztem (hasonldsagi index: Baroni-
Urbani-Buser, fuziés algoritmus: Complete link). A fajok esetében HORVATH et al. (1995),
a tarsulasoknal pedig BORHIDI — KEVEY (1996), ill. BorHIDI (2003), ndmenklatirajat
kovetem. A tarsuldstani és a karakterfaj-statisztikai tablazatok felépitése az djabb ered-
ményekkel (OBERDORFER 1992; MUCINA et al. 1993; BorHIDI 2003; KEVEY ined.) médosi-
tott — SoO (1980) féle conoldgiai rendszerre épil. A novények conoszisztematikai
besoroldsanél is elsdsorban So0 (1964, 1966, 1968, 1970, 1973, 1980) Synopsis-dra
tamaszkodom, de figyelembe vettem az djabb kutatdsi eredményeket (v6. BORHIDI 1993,
1995; HORVATH et al. 1995) €s az azéta terepen szerzett tapasztalataimat is.

3. A feny6f6i ,,Osfenyves” tarsulasi viszonyai

A feny6féi ,Osfenyves” fiziognomiai felépitése az észak-eurépai tengerpartok
homokdiinéinek fenyveseire, gyepszintje ezzel szemben a pannon homokpusztik
névényzetére emlékeztet, ezért faji Osszetételében szubatlanti, boredlis, panndéniai és
szubmediterran fajok keverednek. Ez a kett§s arculat azzal magyarazhatd, hogy a Bakony
északnyugati labara felhizodik a Kisalfold meszes homoktakartdja, ahova a szubatlantikus
1égtdmegek is eljutnak (vo. BARTHA 1999).

Az ,,Osfenyves”-bél készitett tiz ndvényconoldgiai felvétel (1. tablazat) alapjan a felss
lombkoronaszint kevésbé zarddik (50-65 %), ezért az aljnovényzet sok fényhez jut.
Magassaga 18-22 m, a fak 4tlagos torzsitmérdje pedig 40-50 cm kozott valtozik. Az
uralkodo Pinus sylvestris mellett a lombos fakat csak a Quercus cerris és a Q. robur képviseli,
melyek csak szdlanként, esetleg kisebb csoportokban fordulnak elS. Megfigyelhetd egy
alacsonyabb fakbdl allé — 10-30 % boritasi és 8—-16 m magas — masodik lombkoronaszint
is, amelyben szintén a Pinus sylvestris jatszik {6 szerepet. Mellette elegyesen az alabbi fafa-
jok talalhatok: Acer campestre, Betula pendula, Cerasus avium, Fraxinus ornus, Pyrus pyraster,
Quercus cerris, Q. petraea, Q. robur; Tilia cordata.

A cserjeszint valtozdan fejlett. Boritasa 5-50 %, magassaga pedig 1,5-2 m. Viszonylag
nagyobb tdmegben fordul el itt a Crataegus monogyna, a Ligustrum vulgare és a Juniperus
communis. Egyéb cserjék inkabb csak szalanként, vagy kisebb csoportokban figyelhetSk
meg: Berberis vulgaris, Clematis vitalba, Cornus sanguinea, Corylus avellana, Euonymus
europaea, E. verrucosa, Frangula alnus, Hedera helix, Prunus spinosa, Ribes rubrum, R. uva-
crispa, Rosa canina. E szintben egyes fafajok fiatal egyedei is megtalalhatok: Carpinus betu-
lus, Fraxinus excelsior, F. ornus, Malus sylvestris, Populus tremula, Pyrus pyraster, Rhamnus
catharticus, Salix caprea, Sorbus aucuparia, Sorbus torminalis, Tilia platyphyllos stb.

A gyepszint boritasa 70-90 % kozott valtozik. Kiillondsen olyan helyeken fajgazdag, ahol
a lombkoronaszint nyilt. Benne faciesképzd lehet az Arrhenatherum elatius, a Poa angusti-
folia és a Peucedanum oreoselinum, de olykor egyéb ldgyszariak is ei6fordulhatnak vi-
szonylag nagyobb tomegben: Agrostis stolonifera, Brachypodium sylvaticum, Dactylis glome-
rata, Fallopia dumetorum, Festuca vaginata, Solidago virga-aurea, Teucrium chamaedrys stb.
A mohaszint igen valtozéan fejlett (5-60 %). Helyenként csaknem 0&sszefiiggd
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mohaszényeget képeznek az aldbbi gyakoribb fajok: Dicranum scoparium, D. undulatum,
Entodon schreberi, Polytrichum juniperinum, Syntrichia ruralis, Tortula muralis stb.

A conolégiai felvételekbsl (l.a és 1.b tablazat) ¢és a karakterfajok cso-
portrészesedésébdl (2. tablazat) kitinik, hogy a réti elemek (Molinio-Arrhenatherea s.l.:
7,1 %), de killondsen a szdraz gyepek novényei (Festuco-Bromea s.l.. 24,6 %) jelent8s
szerephez jutnak. Kilon kiemelenddk az asszociicid karakterét jelentésen meghatiarozo
homokpusztai fajok (Festucetea vaginatae: 5,8 %): Carex liparicarpos, C. supina, Centaurea
arenaria, Chondrilla juncea, Dianthus arenarius ssp. borussicus, Erysimum diffusum, Festuca
vaginata, Gypsophila fastigiata ssp. arenaria, Helichrysum arenarium, Hieracium echioides,
Onosma arenarium, Sedum sartorianum ssp. hillebrandtii stb. Az erdei ndvények koziil elsG-
sorban a szdraz tolgyesek elemei gyakoriak (Quercetea pubescentis-petraeae s.l.: 24,9 %).
Fenti sziintaxonok mellett az Gide lomberdei noévények (Querco-Fagetea: 8,1 %, Fugetalia:
7.3 %, Quercetalia roboris: 2,7 %) és a mérsékelt 6vi fenyvesek novényei (Abieti-Piceea s.1.:
4,0 %) a sziraz talajviszonyok mellett nem jutnak jelentSsebb szerephez. A karakterfajok
fenti ardnya az ,,Osfenyves” erddssztyep jellegét igazolja. A BORHIDI-(1993, 1995) féle szo-
cidlis magatartasi tipusok csoportrészesedése (3. tablazat) szerint a generalistdk (G4) jatsz-
szak a meghatdrozo szerepet. Mellettiik feltdng a zavarastlrd fajok (DT) nagy arédnya,
amely az ,,ésfenwes” allomanyainak viszonylagos degradicidjaval kapcsolatos (pl. legel-
tetés hatasa).

4. A homokbuckaik erdeinek fejlodése a fenyo-nyir kortol

A hazai homokvidékekr§l meglehetdsen gazdag conoldgiai tanulmany jelent meg
(AszoD 1936; BaBos 1955, 1962; BODROGKOzY 1957; BORHIDI 1958; FEKETE 1992;
HARGITAI 1940; MAJER 1988; SZODFRIDT 1969; SO0 1937, 1938, 1943 stb.), melyek alapjan
tisztazodtak a homoki erddk jelenkori tarsuldsi és szukcesszids viszonyai. E kutatasi ered-
ményeket a torténeti-novényfoldrajzi kutatdsok egészithetik ki. El§szor Zoryomr (1936,
1952, 1958, 1980, 1987, 1995) pollenanalitikai vizsgalatai valdszindsitik a feny6f6i erdei-
fenyves Gshonossagat. Alabb a szerzd dltal leirt flora- és vegetacidtorténeti korok, valamint
egy€b torténeti-névényfoldrajzi dolgozatok (v6. SOO 1926, 1929; KINTZLER 1936; CSINADY
1953, 1959, 1960; BORSY Z.-NE — BORSY Z. 1955; Pop 1957; VOzARY 1957; JARAI-KOMLODI
M. 1966, 1968, 1969, 1973, 2000; JARAI-KOMLODI M. — StMoN T. 1971; SIMON 1979) alapjan
probalok kovetkeztetni az ,Osfenyves” fennmaradaséra, illetve valtozasait megkisérlem
parhuzamba allitani az alféldi homokvidékeken lejatszodé szekularis szukcesszidval.

Fenti forrasmunkak szerint a hivos és szaraz fenyS-nyir korban (i.e. 8000-t6l 7000-ig) a
lombos fakkal elegyes erdeifenyvesek orszagszerte elterjedtek (vo. ZOLyomi 1958; JARAI-
KOMLODI 1966). POcs (1965) szerint a magyarorszdgi homoki erdeifenyvesek ekkor valhat-
tak tdleveld erddspusztava, melyekhez hasonld allomanyok az orosz erddssztyep zonaban
ma is megfigyelhet6k. E tarsulds nemcsak a Bakonyalja homokjan, hanem valamennyi
homokvidékiinkon is (Nyirség, Duna-Tisza koéze, Mez6fold, Bels6-Somogy) kialakulhatott.
A késébbi klimavaltozasokat 1ijabb és Gjabb erddinvazidk kisérték.

A meleg és szdraz mogyord korban (i.e. 7000-t51 5500-ig) az erdeifenyvesek az alfoldi
homokbuckakrol fokozatosan visszahtizodtak, s helytiket homokpusztak foglaltak el, a
tifleveld erddssztyepet tehat felvaltotta a sztyep, bdr az dtmeneti klim4ji peremvidékeken
a mai pusztai tolgyesekhez hasonlé lombhullaté erddssztyep is megjelenhetett (vo. ZOLyomi
1936; JARAI-KOMLODI 1966). A Bakonyalja erdeifenyvesei ezt a kritikus idGszakot — a téj
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csapadékosabb és hidvosebb éghajlatdnak koszonhetSen — vészelhették at, bar faji
Oszetételiikk bizonnyal megvaltozott, mely feltehetGen a kontinentdlis sztyep- és erdds-
sztyep-elemek bevandorlasaval kapcsolatos.

A meleg és csapadékos tolgy korban (i.e. 5500-t6l 2500-ig) az alféldi homokvidékek
részben beerddsiiltek. A buckatet6kon a homokpusztai sztyepet felvaltotta az erd§ssztyep,
azaz a mai nyilt homoki tolgyesekhez (Festuco rupicolae-Quercetum roboris) hasonlo tar-
sulds, mig a buckakoézi tde volgyekben a zart homoki tolgyesek (Convallario-Quercetum
roboris, Polygonato latifolii-Quercetum) is kialakultak (v6. Zoryomr 1936, 1958; JARAI-
KomLODI 1966). A Bakonyaljardl ebben a korban az erdeifenydt a bevdandorlé tolgyfajok
nem tudtdk kiszoritani, bar dllomanyaikban valészindleg elegyesen el6fordultak. Ekkor
keriilhetett a homoki erdeifenyvesek aljnévényzetébe a szubmediterran fajok jelentds
része, mikozben a tarsulds tovabbra is megdrizte tileveld erddssztyep jellegét.

A hiivosebb és csapadékosabb biikk I. korban (i.e. 2500-t6l i.e. 800-ig) a homokhatak
erddssztyep tarsuldsai fennmaradtak (Festuco rupicolae-Quercetum roboris, Festico vagi-
natae-Pinetum sylvestris), de — az el6z§ korhoz képest — kissé jobban zdrédhattak, s
valdszintileg szubmediterran jellegiik csdkkent. A valamivel melegebb, szdrazabb és szél-
sGségesebb klimaju biikk II. korban (i.e. 800-t6l napjainkig) a Duna-Tisza kdzének pusztai
tolgyesei (Festuco rupicolae-Quercetum roboris) jelentGsebben visszahuzodhattak. FEKETE
(1992) kutatasai szerint ugyanis — a mai éghajlat mellett — e tarsulas a mai klima mellett mar
nem képes Gjra keletkezni. Szérvanyos el6forduldsa valdszintleg a tolgy kor (i.e. 5500-t6l
2500-ig) emléke. BuckatetSkon a szukcesszio jelenleg csak a nyaras-bordkasokig (Junipero-
Populetumy jut el. Ezen megallapitasok azonban a szerz§ szerint csak a Duna-Tisza kozére
vonatkoznak, ahol az éghajlat lényegesen szdrazabb és szélsGségesebb, mint egyéb
homokvidékeinken (FEKETE ex verb.). A Nyirség buckatetdin igy a szukcesszid — a jelenle-
gi klima mellett is - eljuthat a pusztai tolgyesekig (Festuco rupicolae-Quercetum roboris), s a
Bakonyaljan ma is természetesen ujul a homoki erdeifenyves (Festuco vaginatae-Pinetum
sylvestris).

A fentiek szerint a feny6f6i ,,Osfenyves” a posztglacialis, hiivos és szaraz kliméji fenyd-
nyir kor (i.e. 8000-t6l 7000-ig) emlékének tekinthet$ (vo. MAJER 1988). Ebben az idében
valészintileg az Alfold homokvidékein is lehettek sztyepjellegi erdeifenyvesek (vo. JARAI-
KoMmLODI 1966), ezek azonban a késébbi klimavaltozasok sordn — els@sorban a szaraz
felmelegedés miatt — 4tadtdk helyiiket a homokpusztdknak, a nyilt lombkoronaszintd
homoki tolgyeseknek (Festuco rupicolae-Quercetum roboris) és a nyaras-bordkasoknak
(Junipero-Populetum).

A Magas-Bakony drnyékdban valdszindleg a hlivosebb €s csapadékosabb klima tette
lehetévé az ,,Osfenyves” fennmaradasat. Mindez ugy képzelhetd el, hogy a Bakonyaljan az
elmult tizezer év erdinvaziodi soran a buckatetdkrdl az erdeifenydt (Pinus sylvestris) a lom-
bos fak nem tudtak teljesen kiszoritani, s létrejott a lombhullaté fafajokkal elegyes erdei-
fenyves (Festuco vaginatae-Pinetum sylvestris). Feny6fénél tehat az alféldi homokbuckakon
honos lombhullaté erddssztyepet tileveld erddssztyep helyettesiti (KeEvey 2001, 2004,
2005). Ezt a gondolatot tdmasztja ala BORHIDI (1961) klimazonalis térképe is, amelyrdl
leolvashatd, hogy a Bakonyalja a gyertydnos-tdlgyes zéndban taldlhatd. Eghajlata ezért
lehet6vé tehette az ,Osfenyves” fennmaradasat, mig az Alfold erdéssztyep (Mezdfold,
Duna-Tisza koze) és zart tolgyes (Nyirség) zondja e kedvezd feltételeket nem tudta biztosi-
tani (KEVEY 2001, 2005).
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5. A fenyoféi ,,Osfenyves” helye a novénytarsulisok rendszerében

Kozép- és Kelet-Eurdpa kontinentdlis és szubkontinentalis — szaraz termShelyeken eld-
fordul6 — erdeifenyveseit a Pulsatillo-Pinetea osztaly foglalja 6ssze, amelynek egyetlen rend-
je van, a Pulsatilio-Pinetalia (WALLNOFER 1993). BorHIDI (1999) szerint harom csoport
kilonithetd el. Az Alpok szaraz, kontinentalis volgyeinek, sziklas terméhelyein kialakult
reliktum erdeifenyvesei az Ononido-Pinion csoportba tartoznak. Ennek a csoportnak
inkabb sziklai jellegi karakterfajai vannak (vO. WALLNOFER 1993). Az észak-eurdpai
Lengyel-alfoldtdl a Kelet-eurdpai-siksagig el6fordulé homoki erdeifenyveseket mar a
Cytiso-Pinion csoportba soroljuk. Az ide tartozd asszociaciok részben a Balti-tenger
kozelében levé homokdiinéken, részben pedig a Dnyeper, Donyec, Don és Volga folyék
kozotti homokhatakon fordulnak eld, a kontinentalis erddssztyep- és sztyep-zéna hataran.

A feny6fsi ,,Osfenyves” habitusa Lengyelorszag tengerparti homokdinéit boritd
fenyvesekére emlékeztet (POcs 1981). Aljndvényzete alapjan azonban inkabb az ukran és
orosz erddssztyep zona homoki erdeifenyveseivel mutat rokonsagot (POCs 1965). E tiileveld
erddssztyep conoldgiai helyzetét BORHIDI (1969) egy — a Dnyeper vidékérdl késziilt — veg-
etacio-keresztmetszeten mutatja be. SO0 (1971) szerint a feny6f6i ,,Osfenyves” a Morva-
mezérél — Dicrano-Pinetum zahoricum festucetosum RUEKA 1964 néven — leirt homoki
erdeifenyvesekhez all a legkdzelebb, de POcs (1965, 1966) szerint ezektdl is szignifikansan
kiilonbozik. S0 (1971) dsszehasonlitd fajlistdival bizonyitotta, hogy a karpdt-medencei
homoki erdeifenyvesek — szubmediterran fajok révén — kiillonbdznek a Kelet-eurdpai-siksig
kontinentalis erdeifenyveseitdl (Cytiso-Pinion csoport). Ezért keriilt sor a szubmediterran-
szubkontinentalis homoki erdeifenyvesek csoportjdnak — Festuco vaginatae-Pinion sylvestris
S00 1971 néven torténd — felallitidsara, amely a kontinentalis Cytiso-Pinion csoport vikar-
ians megfeleldje a Karpat-medencében. Alébb tekintsiik 4t a fenydféi ,,Osfenyves” helyét a
névénytarsuldsok rendszerében.

Divizié: ABIETI-PICEEA HADAE 1967
Osztaly: PULSATILLO-PINETEA OBERD. in OBERD. et al. 1967
Rend: PULSATILLO-PINETALIA OBERD. in OBERD. et al. 1967
Csoport: Festuco vaginatae-Pinion sylvestris SO0 1971
Asszociacio: Festuco vaginatae-Pinetum sylvestris SO0 (1931) 1971

6. Az ember természet-atalakito tevékenysége

A korabban részletezett szekularis szukcesszié mellett meg kell emliteni az ember ter-
mészetet dtalakito tevékenységét, amely mér a népvandorlasok koratdl szerepet jatszott az
,Osfenyves” faji Osszetételének alakuldsdban. Az erdGirtdsok kovetkeztében — kiilondsen
az Alf6ldon — megfogyatkoztak az erddk, a futbhomok pedig masodlagosan megindult (Sod
1959), s lassan kialakult a jelenlegi kultartdj (Soo 1926, 1929; Zoryomr 1936). Az alféldi
homokbuckdk pusztai télgyeseibdl (Festuco rupicolae-Quercetum roboris) alig maradt. Az
,Ostenyves” (Festuco vaginatae-Pinetum sylvestris) kapcsan sem szabad nagy kiterjedésii
Gshonos faalloméanyokra gondolnunk: ,,Oreg fak, kisebb facsoportok vészelték csak at a
zivataros évszazadokat” (MAJER 1988). A homok megkotésére hasznéltdk fel a Duna-Tisza
kézén a tajidegen akicot, a Bakonyaljan pedig az §shonos erdeifenyd csemetéibdl 1étesitet-
tek kiterjedt allomanyokat (MAJER 1988). E telepitésck nchezitették meg a természetszerd
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1)

és mesterséges erdeifenyvesek megkiildnboztetését, heves vitdkat valtva ki az ,,ésfenyves’
eredetével foglalkozo erdészek és botanikusok korében. E kérdés kapcsan meg kell
emliteni BORHIDI (1958) Bels6-Somogy homokvidékén végzett kutatasait, mely szerint e
tdjon az erdeifenyd tobbfelé is Gshonosnak tekinthetd, amit idSs tanufak és régi erdészeti
dokumentumok igazolnak. Az 1800-as években ugyanis az erdészek az erdeifenydt
»gyomfanak” tartottdk, s irtottdk, mig telepitésével csak késébb kezdtek foglalkozni
(BORHIDI ex verb.). Igy az is elképzelhetd, hogy évszazadokkal ezelétt BelsG-Somogyban is
lehettek a bakonyaljai allomanyokhoz hasonlé — lombos fakkal elegyes — homoki erdei-
fenyvesek, melyek utolsé toredékei emberi tevékenység dldozataiva valtak.

7. Természetvédelmi vonatkozasok

Az altalam készitett tiz conoldgiai felvételbdl 14 védett ndvényfaj keriilt elS: Asplenium
adiantum-nigrum?®, Cephalanthera rubra, Dianthus arenarius ssp. borussicus, Dianthus del-
toides, Dianthus giganteiformis ssp. pontederae, Dryopteris carthusiana®, D. dilatata®,
Gypsophila fastigiata ssp. arenaria, Helichrysum arenarium, Onosma arenaria, Platanthera
bifolia*, Pulsatilla pratensis ssp. nigricans, Sedum sartorianum ssp. hillebrandtii, Stipa penna-
ta. A *-gal jeldlt novények MAJER (1988) conoldgiai tdbldzataiban nem szerepelnek. Ezzel
soran nem keriiltek el6: Allium sphaerocephalon, Anemone sylvestris, Cephalanthera longifo-
lia, Corispermum nitidum, Epipactis atrorubens, E. microphylla, Leontodon incanus, Orthilia
secunda, Peucedanum arenarium, Polygala major, Pyrola chlorantha, P minor, Ranunculus
illyricus, Scabiosa canescens. Ezek jelenlétét azonban herbdriumi adatok és mdsok
kozelmultbeli florisztikai megfigyelései nagyrészt igazoljak. MAJER (1988) az akcidens fajok
kozott még a Peucedanum verticillare védett fajt is feltiinteti, ez azonban valdszindleg elirds,
mert e ndvény nalunk csak az orszdg délnyugati peremén €l (Gocsej, Dél-Zala, Somogyi- és
Baranyai-Drava-artér). A nagyszamu védett faj — a védelem alatt nem allé egyéb kisérd
fajokkal egyitt — igazolja a reliktumfenyves igen értékes faji Osszetételét, s szigord
védelmének sziiks¢gességét.

Erdekességként emlitem, hogy 2004. nyaran HORVATH Lajos és ALEXAY Zoltan tar-
sasdgaban a Gonyli-homokvidéken jartam, s megfigyeléseimet a vegetacid- és tajtorténet-
tel foglalkozé botanikus kollégaim figyelmébe ajanlom. Fajgazdag homoki gyepeken jar-
tunk, majd megtekintettiik a velik érintkezd telepitett erdeifenyveseket is.
Meglepetésemre szinte megtévesztéen hasonld latvany fogadott, mint a fenySféi
,Osfenyves”-ben: a viszonylag idGs fenyGfak (Pinus sylvestris) alatt gyakori volt a Juniperus
communis, a gyepszintben szimos homokpusztai névényt figyeltink meg, s az erd$ aljat
helyenként Osszefiiggd mohaszdnyeg boritotta. E megfigyelésem utan el tudom képzelni,
hogy ha egy fajgazdag homokpusztit befenyvesitenek, kialakulhat egy természetszeri
homoki erdeifenyveshez (Festuco vaginatae-Pinetum sylvestris) hasonld élShely. Az sem
kizart, hogy a Gonydi-homokvidéket par ezer évvel ezelStt a fenyfsi ,,Osfenyves”-hez
»rekonstrukcidja”-ként is felfoghatd. Ily médon reménykedhetiink abban, hogy Feny6f6nél
a rekultivacio sikerrel jar. Az ,Osfenyves” legtipikusabb részét elpusztité bauxitbanyaszat
ugyanis néhany éve befejezédott. A foldmunkakkal kapesolatos tajrendezést kovetden a
terilleten erdeifenyd (Pinus sylvestris) Ultetvényeket hoztak létre. Mivel a bdnyatelek
hataran kiviili erdérészek a homokpusztai novényzet jelentds részét megGrizték, megvan a
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remény arra, hogy a fiatal faiiltetvény ismét homoki erdeifenyvessé alakulhat. Ehhez ter-
mészetesen hosszd idSre, esetleg 100-200 évre lenne sziikség. Ennek érdekében biztosita-
nunk kell a fiatal telepitések zavartalansagat, s a homokpusztai novények visszatelepitésé-
vel segithetnénk eld az aljnovényzet regeneraldddsat. Kontroll teriileteken e szukcesszids
folyamatot hosszu tavii monitoring-vizsgalatokkal lehetne nyomon kdévetni, amelyekbdl
értékes tudomanyos és természetvédelmi kovetkeztetések vonhatok le.

Koszonetnyilvanitas

Koszonetemet fejezem ki BORHIDI Attila és FEKETE Géabor akadémikus uraknak, akik
hasznos informaciokkal, tandcsokkal, tapasztalatokkal lattak el. Ugyancsak kdszonetem
illeti GALAMBOS Istvant, aki terepismerete révén megmutatta nekem az ,,Osfenyves” még
meglévs természetkozeli allomanyait, mig BAUER Norbert a 2001. aprilis 25-én végzett
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Melléklet

1.a tablazat: Festuco vaginatae-Pinetum sylvestris (E906)

- [t]2]3]4]s]s 9 10A-D[ K | %
Phragmitetea
Solanum dulcamarg (Cal.Bia,Spu,Ate,Ai) J C I - | + l + I - l - | - - | - ] + | I | 20
Molinio-Arrhenatherea
Achillea millefolium s.str. (Ara) C + |+ |+ -]+ -+ +IV]T0
Anthoxanthum odoratum (NC,TAi,Qpp) C S+ -+ + | - |+1|IV |70
Holcus lanatus (Qpp.Qrp.PQ) C| - + 1+ ] -] - - | - |1 11|40
Rumex acetosa (Mag,Qrp.Qpp) C|- + -] -+ - -1+ 1mM|30
Campanula patula (Armn) Cl+|-]-1-1-]1- + -] +]1]20
Briza media (FBt,Qpp) Cl-|-|-|+|-1- -|l-]1+1 17110
Colchicum autumnale (Moa) Cl-|-|-1-1-]- -+ +] 1 ]10
Poa pratensis s.str. (Qpp) Cl-|-|+]-1]-]- -l -1+ 1|10
Arrhenatheretea (incl. Arrhenatheretalia)
Arrhenatherum elatius (Alo,Armn,Fvl,Qpp) cCl|4]|4 + 1 201 |+4f V [100
Senecio jakobea (Fv.Qpp) C |+ - -l - F -+ + 1] 40
Nardo-Callunetea (incl. Nardetalia et Nardo-Agrostion tenuis)
Hypochoeris radicata (MoA,KC,Qrp) Cl+|-|-1]--1%+ - -]+ 1120
Dianthus deltoides (Ara) C|l-~-|-]|+]-1]-]- - I |10
Nardus stricta (MoA) Cl-}-|-|-1-1* - - I |10
Calluno-Ulicetea (incl. Vaccinio-Genistetalia et Calluno-Genistion)
Betula pendula (Qr,AbP) A2 - | - | - - - + |-+ 1]10
Bl|-]|-]- -] - -l -+t 1]10
s|-1-1- - - + -] +|1/]20
Koelerio-Corynephoretea (incl. Corynephoretalia)
Jasione montana (Qpp) Cl+|-]|+]- - - + | 111 | 50
Veronica dillenii C|l-|-]-]- -l -+ 1130
Vicia lathyroides (Fv1,Qpp) Cl-|-]-1-1-]- + -+ 1]20
Anthemis ruthenica (Fvg) C|l-|+]- - - -l -+ T |10
Minuartia viscosa C - - - - -l -1+ 1110
Festuco-Bromea
Sedum sexangulare (SS) C |+ + | - -+ +IV]T70
Potentilla arenaria (ArF,Fvg,Qpp) C |+ + | - + -] + | 1|60
Sanguisorba minor (Fvl) C |+ + | - + -] +[10T]60
Scabiosa ochroleuca (Qpp) Cl+]|-]- 1+ - + + | I | 60
Festuca rupicola (Fru,Qpp) cl-|-|-1+ - -+ + [ 140
Koeleria cristata s.str. (Qpp) Cl+ |+ -l - F -1 -+ 140
Viola rupestris Cl-1]- + |+ | - -l -]+ 1|30
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12 45,678 .9 10AD|K %
Phleum phleoides (Qpp) Cl-|-|+|+]-]-|-1-1-1-1+]120
Carex praecox (ArF,Qpp) Cl-|-|-|-]-T-1-1-]+]-1+]17]10
Centaurea rhenana (Fvg,Qpp) cl-1-1-1-T-T+1-1-1]-1-1+]71"T10
Festucetea vaginatae (incl. Festucetalia vaginatae et Festucion vaginatae)
Festuca vaginata C |+ + 1|2+ |+]+]-]|+2]V ]9
Centaurea arenaria Cl+ |+ [+ i+ ]|+ |+ ]+]-]-1+ IV | 80
Erysimum diffusum (Fvl) Cl+ |+ |+ |+ |+ +|+|-|-]-|+]IV|T0
Hieracium echioides agg. (Fru) Cl+ |+ |+ |-+ |+|+]|+|-|-|+]|1V]|70
Dianthus arenarius ssp. borussicus Cl+|-|-|+|+]+]+]|- - | +| 1|60
Gypsophila fastigiata ssp. arenaria (BrF) C|- EO S S S - | +{Orfso
Sedum sartorianum ssp. hillebrandtii C|- P I T 3 N A S IR R B B | O )]
Chondrilla juncea (Fvl,Sea,Che) C - -l - - - -] -] +F T30
Helichrysum arenarium C|-|- - - - + - -1 +]120
Onosma arenarium (Fru) Cl-|-|-|+|+]-|-|-]-]1-1+1T1]20
Carex liparicarpos (Fvl) Cl-[-|-|-|-1-1+]-1-1-1+111]10
Carex supina (Fru) Cl+|-|-|-|-f-|-1-1-1-1+f{1]10
Festuco-Brometea
Verbascum lychnitis (Qpp) C + -+ + + + |+ VvV {90
Petrorhagia saxifraga (Fvl) C - + |+ + 4+ |+ - V! 8o
Thymus glabrescens cCl1}+ + |+ + | - |+ |-~ |+1]1IV]80
Anthericum ramosum (Qpp) Cl-|+]|-[|+{+]|-|+]|+|+]|+]+]IV|[T70
Linaria genistifolia (Qpp) Cl-|+]|-|-|+|+{+|+|+]|+]|+]|IV]|T70
Ranunculus polyanthemos (Qpp) C|l-|-|-|+]+}|-|+]|+|+]+]| +|H|60
Bromus erectus s.str. (Amn,Qpp) Cl-|-|-|+|+|+|[+]--|++|U |50
Carlina vulgaris (Qpp,PQ) Cl-|-|+|+|+|-|+|-1-]1-1+|1m]40
Artemisia campestris (KC) Cl+ |+ |-|-|-]+|-]-|-1-]1+]1]|30
Asperula cynanchica (Qpp) Cl-|-|-|+|+]-|+]-|-1-]1+]l10]30
Bromus inermis (Bra,Qpp) Cl-|-|-|+]-]-|-11]-]+]|+1[1]30
Stipa pennata agg. (Fvl,Fru) Cl-|-|-|+]|+]|-|+|-|-]-1+1T]30
Helianthemum ovatum (Bra) Cl-|-|-|+{-]-|-1-1+]-1+]l1]20
Hypochoeris maculata (Qpp) Cl-t-|+]|-|-|-|-/+1-]-1+]1]20
Medicago falcata (Qpp) Cl-|-|+|+]-1-|-1-1-]-}+]T1120
Salvia pratensis (Qpp) Cl-|-|+|-|-1-]+/-|-1-1+1120
Stachys recta (Qpp) Cl-|-|-|-]+]|-1-1]-1- + 1120
Veronica spicata s.str. (Qpp) Cl--1-1-|-1-1+1-]- +1 1720
Acinos arvensis (SS,Sea) Cl-|-|-1-|+1-|-1-1-1-1+]1110
Anthyllis vulneraria cl---1-1-1=-1-1-01+]-1+11110
Hieracium cymosum agg. (Qpp) Cl-|+|--]-]-]-]-/-1-1+]T1]10
Ranunculus bulbosus Cl-|-|-|+|-|-1-]-7{-1-4+fjT1it0
Seseli annuum cl-1-t1-1-1-1-1+]-1-71-1+11710
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[1]2]3 6 9 10D K[ %
Festucetalia valesiacae
Euphorbia sequieriana + | + - - |+-1[ 1V | 80
Fragaria viridis (Qpp) C 1] - - - 1+ IV |70
Dianthus giganteiformis ssp. pontederae C -+ + - |- + | II'|60

(Qpp.Fve)

Chamaecytisus ratisbonensis (Qpp) C + |+ - - | - [+ ] 50
Echinochloa occidentalis C + - - |- [+ 1040
Silene otites (Fvg) C + | + - -~ |- +] 1|40
Melica transsilvanica (Fvg) C -+ - - -+ I3
Pulsatilla pratensis ssp. nigricans C + - - -l -]+ 1|20
Agropyron intermedium (ArA,Qpp) C - - - -l -+t 1110
Allium montanum C - - - -l -]+ T ]10
Anchusa officinalis (CyF,Ona) C -+ - -l -+ T]10
Anthyllis vulneraria ssp. polyphylla C - - - - -]+ 1|10
Centaurea micranthos (Fvg,Qpp) C + | - - -i- |+ T 110
Asplenio-Festucion pallentis
Asplenium adiantum-nigrum (TA,Qc) C - - - - 1|10
Polypodium vulgare (TA,Qr) C - - -l -1+ T |10
Festucion rupicolae
Cynoglossum hungaricum (Qpp) C + |+ + -]l +|1v]80
Seseli varium (Fvg) C + + -1+ IV |70
Viola tricolor (AQ) C + | - + - | + | 1|50
Allium oleraceurn (Qpp) C + |+ + - |+ + [ ]40
Viola ambygua C - - - - -+ T |10
Cynodonto-Festucenion
Cerinthe minor (Sea) cl-1-1- - R
Chenopodio-Scleranthea
Bromus sterilis (Che) C + | - - -+ 1|20
Capsella bursa-pastoris (CyF) C - - -] - 1110
Lactuca serriola C -] - R o I S A K1)
Secalietea
Melandrium album (Cau,GA) C + - |+ +|IT 60
Lamium purpureum (Che) C - -+ I 40
Adonis aestivalis (Cau) C - - -l-+] T ]10
Muscari comosum (FBt) C + | - - -l -1+ 1110
Aperetalia (incl. Aphanion)
Myosotis arvensis (Arn,CyF) C l | - | - - - l + I + I ‘ 20
Chenopodietea
Artemisia absinthium (Fvl,ArA,Onn,Ar) C - - - - [ |10
Ballota nigra (Ar) C - - -] - [ |10
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| [t]2]3]4]s]6[7]8]9[t0AD|K %
Galio-Alliarion
Alliaria petiolata (Epa) |c|‘+|\|| -‘+‘+‘+|+|11|40
Calystegion sepium
Lamium maculatum (Pa,Agi,F, TA,Qpp) Cl+|-|-1-1-|-1-1-1-1-+ +{ 1|10
Saponaria officinalis (Che,Ar) Cl-|-]=-]+|-|-|-1-1]-71- [ |10
Epilobietea angustifolii (incl. Epilobietalia)
Salix caprea (US,QF) Bl|-|-|+|-]-]-|-1-]-/-+- [ {10
B2| - | -|-|-1-|-|-]|- - [ |10
S|{-|-(+]|-1-1-1]-]1- - []20
Salicion albae
Humulus lupulus (Cal,Ate,Ai) Cl-1|-|-1+|-|-1-1-1+1- 1|20
Agropyron caninum (Ulm,Qpp) Cl-4t-1-1-1-|-1-|-1-1]% I 10
Alnetea glutinosae (incl. Alnetalia glutinosae)
Dryopteris carthusiana (F,Agi,Qr,VP) Ci+1|- S I I I I A vV | 70
Dryopteris dilatata (F,Agi,Qr,VP) Cl-{-|+]|-1-|-1-|-1-1- I]10
Querco-Fagetea
Brachypodium sylvaticum (Qpp) Cl+ |+ |+ |22 |+]1|2]1;2|+2|V]I00
Clinopodium vulgare (Qpp) Cl+ |+ |+ |+t 11|+ ]+]1[+1]V]100
Fragaria vesca (Qpp,Epa) Cl+ |+ | +|+|+]+|+]|+]+|+]|+]|V]100
Ligustrum vulgare (Cp,Qpp) Bil2 |1 |3 |2+ 1[1[]1]|2}3][+3]V]|100
B2+ |+ |+ + |+ |1 |+]+ 2 |+-2] V | 100
St2 |13 (2|+(2]11 4 [+4] V {100
Crataegus monogyna (Qpp) Bl{+ |2 |1 |+ |-+ |1 |+]-]+]|+2]IV]|80
B2+ [+ ]+ [-]++]+]-]-T+]+frv]70
S|{+12]1 ]+ + L+ ] -+ [+20 V|9
Fallopia dumetorum (Qpp,GA) Cl+| V| +|+|-1+]|+ |1 ]| +]|2]+2]V |9
Geranium robertianum (Epa,F) Cl+|+i+ |+ -+ |+ +]+]|1]|+I]V |9
Myecelis muralis Cl+ |-+ |+ |+|+|+]|F+|[+|+] +]V]|90
Quercus petraca agg. (Cp,PQ,Qpp) A2 - |- -]|-]-]|-]|-]|+|-|-]1+]11]10
Bl|+ |- |- |-|-|-|-|-|+|-|+]1]20
B2 |+ -+ + |+ -] +]1V]80
S|+ - |+ + | - + [ IV | 80
Clematis vitalba (Qpp) Bl|-|-|-|-|+|-|-|-1-]-]+01]10
B2| -] - + |+ |+ |+ + | - +1Iv |70
S|-|-|+]|+|+ - V|70
Quercus robur (A1,Cp,Qpp) Al - | - | - |+ -] -|-|-1]-|2|+2|T1]/ 20
A2 - -] -]+ -]-]-|-1-]1]+1]T1] 20
Bl|-|-|+]|+]|-]|- -+ +{ 11|30
B2 - + 0+ - - + |+ +|IV]|70
S |- + - - + +2[ 1V | 70
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*
o

Galeopsis pubescens (Qpp,Epa)

Hieracium sabaudum agg. (Qr,Qpp,AbP)

Veronica chamaedrys (Qpp,Ara)

Acer campestre (Qpp)

+

+| +| +| +| oo

+

Euonymus europaea (Qpp)

+| o+ +

Tilia cordata (Cp,Qpp)

EEEEERRE

«

Bl

B2

+

Dactylis polygama (Qpp,Cp)

Geum urbanum (Epa,Cp,Qpp)

Rhamnus catharticus (Qpp,Pru)

+ +]| +| +

o B A S S S

Fraxinus excelsior (Qpp,TA,Ai)

Poa nemoralis (Qpp)

Campanula persicifolia (Qpp)

Platanthera bifolia (Qpp,PQ,NC,Moa)

Populus tremula (Qr,Qc,Ber)

i NelNeINeIR%

—

Veronica hederifolia (Sea)

Campanula rapunculoides (Qpp,Epa)

Carex divulsa

[slKelNe]

Cornus sanguinea (Qpp)

Corylus avellana (Qpp)

Heracleum sphondylium (Qpp,MoA)

Lapsana communis (GA,Epa)

Melica nutans (Qpp)

Vicia sepium (Ara,Qpp)

I I T o T o T e e I o o o I R [ o o (o [ B B o B B s S R I A I

Fagetalia sylvaticae

Cerasus avium (Cp)

K| %
11 | 60
1 | 60
1 | 60
|20
1110
1 | 50
1 | 50
1 | 50
110
|30
1l |40
m | 50
| 40
1 | 40
n |30
|30
11 | 40
1110
11|30
1|30
11|30
I ]20
1 ]20
I |20
1120
1110
110
110
1110
1|10
1|10
110
110
1110
1110
1110
110
1710

lV[7O
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789 |10AD|K|%
S + + - |+ + IV |70
Cardamine impatiens C - + + + | I | 60
Moehringia trinervia C - + + |+ | + |11} 60
Carpinus betulus (Cp) B1 + s - -] -1+ 1|10
B2 + - |+ + 00|50
S + + - |+ + M| 50
Dryopteris filix-mas s.str. C + -l -l -+ +| I]|40
Knautia drymeia (Cp) C - -l -t-0+ +| 1|20
Tilia platyphyllos (TA,Qpp) B2 + -] -]+ +|TI]20
Corydalis pumila (Cp,Qpp) C - -l - -l -+ T]10
Epilobium montanum (Qr,PQ,Epa) C + N O T I N O (1]
Hedera helix B2 - = -l -]-1+] 110
Pimpinella major (Ara,Ai,Qrp,FiC) C - -l -+ -+ 1|10
Ribes uva-crispa (Ai,TA,Pru) Bl + <l - -1 +|T1]10
B2 + -l -l-1-f 1710
S + -l -|-]-1+]1}10
Sorbus aucuparia (Qr,Qpp,VP) Bl - -1+l -]-1 )1 ]10
Alnion incanae
Frangula alnus (Ate,Qr,PQ) Bl - -l -l-]-1+f L ]10
B2 - - -] -~ +f1]10
S - - -l-]-1+|T17]20
Ribes rubrum ssp. sylvestre Bl + “ -] -1- 1t T]20
B2 + sl -l -l-l+1 T 10
S + - - -] F] T |20
Festuca gigantea (Cal,Epa) - Sl -l -+ +H]T10
Tilio platyphyllae-Acerenion pseudoplatani
Geranium lucidum (GA) C - -+ -+ + | T30
Cystopteris fragilis (AFe) C + -l -1 --1t 4+ 110
Aremonio-Fagion
Luzula forsteri (Qfa,,ECp) | C - + |+ ‘ - I + | 1 | 20
Quercetalia roboris
Veronica officinalis (PQ,NC,PP,Epa) C - + |+ IV | 80
Hieracium sylvaticum (PQ,QF,Qpp,Epa) C + | + - V|70
Hieracium umbellatum (PQ,Qpp,NC,PP,Epa) | C - - -+ I | 30
Quercion robori-petracae
Viscaria vulgaris (PQ,Qpp) ] C - -+ ‘ ] l + I i | 20
Quercetea pubescentis-petraeae
Polygonatum odoratum (Fvl) C + + |+ [+ |+ +] V100
Quercus cerris (Qr,PQ) Al - - - - 111110
A2 - + 1|1 |1 |+1}1|60




1/2(3(4|/5/6|7|8,9|10A-DK|%

Bl|+]-|+|+|-]1 ||+ |1]-]|+l|IV|70

B2+ 1+ [+]+][+|+[+]+1+|+] +]V]100

S|+ |+ |+ |1 |[+[1}j1[1]2]2]+2(V]100

Solidago virga-aurea (NC,Epa,Qrp,PQ) Cll |+ |+ |+ |+ {1 [2+|1][+]+2]V]|100
Teucrium chamaedrys (FBt,EP) Cl2(+|1 [T {+1271]1[|+]+][|+2]V|100
Astragalus glycyphyllos Cl+{+ |+ |-+ ][ +]|+]+[+]+]+]|V ]9
Lembotropis nigricans (Qr,PQ,CU) Cl+i+|-|+|+ |1 |+ |+ ]|+ |+[+1] V]9
Peucedanum oreoselinum Cl2i+]-({3[2[4|3 |13 |2]+4]V |90
Prunus spinosa (Pru,Pru) Bi|-|+|-1+|-1+]-1+|+]|+] +]|1U]|60
B2 |+ | + + |+ |+ + |+ |+ +] V]9

S + + +f-]+[+|+] +]V]90

Pyrus pyraster (Cp) A2 - - -T-1=T7-T7-7-T+=1+11]w
Bli|+ |1 |-+ ]-|+]-]+]-1-/[+1]10]50

B2+ | - + |-+ |+ -]+ + | Il { 60

S|+ |1 |+ |[+]-1+]+]+|+ +1] V|90

Rosa canina agg. (Pru,Pru) Bl|-|+]|-|+]|-|+]|+]|+]+ +]1v|70
B2 - |+ |+ - I N N I I 10

S|-|+ ]+ +l+ |+ |+ +] +| V]9

Asparagus officinalis (FBt) A+ + |+ -+ - |+ |+ - +H[IV]TO
Fraxinus ornus (OCa) A2 - - -] -1-]+|-]2127]-1]+21{30
Bl|- |+ |+ |+|-|-]-|2]1][+]|+2]1]60

B2| - |+ |+ |+ ]| -]+ |-+ |+]-]+]|1]60

Sl{-|+|+]|+] -]+ -|3[2|+[+3]IV]T0

Viola hirta Cl+ |- -|+|+|+]+|+]|-|+]| +|IV]T0
Silene nutans Cl-|+|-1-]+|+]|+]-]|+]|+]|+]|1I|60
Berberis vulgaris (Pru) Bi|-|-1+]+{+]-[+]-[-]-]+]1]40
Cephalanthera rubra (F) cl-1]-1- + - T+1-T+ T 11 [ 40
Sorbus torminalis (QF) Bi|-|-|--|-]-]-]-1+«1-7T+111T10
B2| - |- |+]|-]-1]-1]+ + - +] 1|40

S{-1- - - - + |- + 11|40

Malus sylvestris (Ai,Cp) Bl|-|-|-1--T-T-T-1T-T+[+T1710
B2y -|-|-]|-1|- -]+ +[T]20

S{-{-1-1-1- Sl - -+ T]20

Trifolium alpestre (Fvl) cl-1T-T-T-T-T7T-T-1T+1-1+1+117120
Euonymus verrucosa (Pru) Bi|{-|+|-1-]-]-]-1-1{-]-|+{1110
[nula conyza cl-1-1+1-T-7T-T-7-T-17-1+]11]10
Origanum vulgare (Pru) cl-1-t-1-1-1-1+]-1]1-1-]+f1]10
Silene viridiflora cl-1-1-1-7-T-T-1+]-1-1T+]1710
Thalictrum minus (Fvl) cl-1-1-1-1-1-71- ST-T7T+117]10
Vincetoxicum hirundinaria (Fvl) Cl-1-]-1+]|-]-]-]-]-1-[+]11]10
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|1‘213‘4‘5’6|7’8‘9|10}A-D|K%
Querecetalia cerris
Gagea pratensis (Sea) |C|—‘—|+‘—|—|—’-|-1-I-L+|1‘10
Erico-Pinetea (incl. Erico-Pinetalia et Erico-Pinion)
Pinus sylvestris (PP,PQ,Qr) Al 4 4 3014|3143 ][34]V]100
A2 2 2 203111 ]-]13]V |90
Bl - ++ 1| -+ -]-]-]|+1]1]50
B2 -|-|-|+|-{-|-{+|-]|-[+]T1]20
S|5|5|5{5S 5|45 413 135]V|100
Indifferens
Calamagrostis epigeios (MoJ,Fvg,Epa) Cll |+ [+(22|+|1|1|1]|+|+2]V]I00
Euphorbia cyparissias (FB,ChS,Epa,Qpp) Cl+ |+ |+ + |+ |+ |+ ]|+ |+ ]+ +]V]100
Hypericum perforatum (NC,FB,Qpp,PP) Cl+|+|+]|+ |+ |+ |+ |+ |+|+]|+] V[100
Juniperus communis (NC,Fvg,Qpp,EP,PP) Bl|2 |+ |1 1|1 2|+ 1]|2]|+][+2]V]I00
B2|+ |- |+ |- |+ |+]|-|-|+|-]+]U]50
S|12 |+, 11 ]1]2 112 |+ |+2fV|100
Pimpinella saxifraga (MoA,FB,Qpp) cl+1+]1+]+]++]+]+T+]+1] Vv]100
Rubus fruticosus agg. (QF,Epa,US) Biy+ |1 |1l |-|-]-]-]1]1}1]|+1|[Il]|60
B2y - |+ |+ |+ |+ |+ |+ |21 |1]|+2[V ]9
S|+ (1]l |+][+|+|+]|2 2 |+-2]| V 100
Tragopogon orientalis (Ara,FB,ChS,Qpp) Cl+|+|+ |+ |+ |+ |+ |+ +|+] +] V]I
Coronilla varia (Ara,FBt,Qpp) Cl+|+|+|+|-1+|+]|+]-]+]+]|IV]|8
Galium aparine (Sea,Epa,QF) Cl+ |+ ]+ |+ + |-+ |+ |+] +]IV] 80
Galium verum (Mol.FB,Qpp) Cl-|1|+|+]-]|+}|+]+|+]+]|+1]IV]80
Poa angustifolia (Ara,FPi,FBt,ChS,Qpp) Cl-[+{4 |1 |-]|1|+]|1]|1]|2]|+4|IV]80
Stellaria media (ChS,QF,Spu) Cl+ |+ |+ -|-|+]|+|[+]|+|1]+1]IV]|80
Leontodon hispidus (MoA,FB,Ate,Qpp) Cl+|-|+|+]1]|+]+ + | - |+1|IV |70
Agrostis stolonifera (Pte,MoJ,FPe,Bia,Pla) Cl2|+|-|-]-]1]- + | + [+-2| I ! 60
Cerastium fontanum (MoA,FBt,Sea,Epa) Cl-|-|+|-|+|+I+ + |- | + || 60
Eryngium campestre (FB,CyF,ChS) Cl+ |1 |+ |+ ]-|+|-|-|+]|-]|+1]I]|60
Plantago lanceolata (MoA,ChS) C BRI e -+ -] + | 60
Rubus caesius (Spu) B2|-|-|-|+{+]|- + [+ | +|M}{60
Rumex acetosella (NC,KC,Fv1,Qrp,Qp) Cl+ |+ | +]-|-|+]- + | -] + |1} 60
Taraxacum officinale (MoA,FPe,CyF,ChS) Cl-|+|-|-|+]+ S+ + ] + |60
Urtica dioica (Ar,GA,Epa,Spu) Cl-|+|+|-]-]+ + | - |+ + 1| 60
Berteroa incana (Fvl,CyF,Che) Cl-|1 |+ |+ -|-1-]-]+]+[+1]1]50
Chelidonium majus (Che,Ar,GA,Epa) Cl-[|+|+]|-]- -+ |-+ 1|5
Echium vulgare (SS,FBt,Che) Cl+ |+ | ~-|-|1 |+ |+]|-{-]-]+1]11]50
Galium mollugo (MoA,FBt,Qrp.Qpp) Cl-|+|+|-|-|-|+|-1+|+]+|1]|50
Luzula campestris (NC,MolJ,Ara,Qrp,Qpp) c|-]- Sl -+ + |+ -]+ 50
Dactylis glomerata (MoA,FB,Che,Pla,Qpp) C |- - - -2 0 -2 111211140
Potentilla impolita (FB,ArF,Ona,Qpp) Cl-I+]-t-]-]+1+]|-]-]|+]+{0D]40
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1 34 10A-D| K | %
Anthriscus cerefolium (Ar,GA) Cl- - - + | 11|30
Sambucus nigra (Epa,US,QF) B2| - - - - + | + | |30
Agrimonia eupatoria (FBt,Qpp) C| - + | + - S+ 120
Arenaria serpyllifolia (KC,FB,ChS) C| - - - - -+ 1 ]2
Carex hirta (Pte,MoA,Pla) C |- -+ - -l +b 1|20
Crepis rhoeadifolia (Fvl,Sea) C| - -+ - -l +11 20
Silene vulgaris (Ara,Fvl,Qpp) C|- -t - +| +| 1|20
Agropyron repens (MoA,FPi,FB,ChS,Pla) C| - + | - - - +11 1o
Ajuga genevensis (Ara,FBt,Qpp) C| - - - + T +11 10
Allium scorodoprasum (Qpp,Sea,Che) C |- - - - -1+ 1110
Allium vineale (Sea) C| - -+ - -l +11 110
Convolvulus arvensis (ChS) C |- - - ST +T1T10
Cruciata laevipes (Arn,Fru,Ar,GU,Qpp) C|- -] - - -+ 110
Gypsophila muralis (IN,FPe,Sea,Bia) C| - + | - - -+l 110
Hieracium pilosella agg. (NC,Ara,FB,Qr,PQ) ! C | + .- - -1+ 1110
Ranunculus sardous (MoA,Pla,Sea,Nc,FPi) C |- - - + - +f1 10
Trifolium arvense (SC,FB,Sea) C |- - - - -+t 110
Valerianella locusta (FBt,Alo,Sea) C| - - - + -l +11110
Verbascum phlomoides (FBt,Sea,Che) C| - - - - -1+ 1110
Verbascum phoeniceum (FBt,Sea,Che) C| - - - - -l +11 10
Adventiva (incl. Culta, Subspontanea et Indigena)
Erigeron canadensis Ci- - - + +0+1 1140
Robinia pseudo-acacia A2 | + - - S+ 1120
Bl | + - - + -+ 1|20
B2| + - - + -t +{1]20
S1! - - + - |41 I | 30
Solidago gigantea ssp. serotina c|- + | - - -l +11 020
Celtis occidentalis B2| - - - - -l +] 17110
Juglans regia Bl - + (- - -l +11 110
Stenactis annua C|- + - - P+l 1 o
Vitis vulpina B2 - +1 - R 11 T10
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1.b tablazat: Festuco vgginatae—Pinetum sylvestris (E906)
Hely: 1-10: Feny6f6 "Osfenyves”; Alapkdzet: 1-10: homok; Talaj: rozsdabarna erddtalaj

Felvételt készitette: 1-10: Kevey (ined.).

Felvételi adatok 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Minta felvételi sorszima 1613 (1614 [ 1615|1616 | 1617 | 3215 [ 3216|3217 13218 3219
Felvételi évszam 1. 1995119951 19951 1995 | 1995 | 2001 | 2001 | 2001 | 2001 | 2001
Felvételi idopont 1. 04.12104.12104.12]04.12|04.12104.25104.25]104.25]04.25(04.25
Felvételi évszdm 2. 199511995 | 1995 1995 | 1995 | 2001 [ 2001 | 2001 [ 2001 | 2001
Felvételi idopont 2. 06.26(06.26106.26106.26 |06.26107.31]07.31(07.31[07.31{07.30
Felvételi évszam 3. 2003 12003 | 2003 | 2003 | 2003 | 2003 | 2003 | 2003 | 2003 | 2003
Felvételi idopont 3. 06.0906.09]06.09]06.09106.09|06.09 | 06.09 [ 06.09 [ 06.09{06.09
Felvételi évszam 4. 2003 | 2003 | 2003 | 2003 | 2003 [ 2003 | 2003 [ 2003 | 2003 | 2003
Felvételi iddpont 4. 08.21]08.21(08.21(08.21(08.21(08.21[08.21(08.21(08.21|08.21
Tengerszint feletti magasség (m) 268 | 270 | 270 | 242 | 240 | 266 | 250 | 258 | 260 | 250
Kitettség - - | EK | Ny |ENy| - - - - -
Lejtdszog (fok) 0 0 35 S 10 0 0 0 0 0
Felso lombkoronaszint boritasa (%) 55 1 60 | 65 60 1 60 | 50 | 55 [ 50 | 65 | 65
Alsé lombkoronaszint boritasa (%) 20 | 25 25 | 25 15 151 30 | 20 | 20 10
Cserjeszint boritasa (%) 35 30 50 20 5 30 10 35 40 35
Ujulat boritasa (%) 1 I 1 1 1 5 2 15 5 |20
Gyepszint boritasa (%) 80 85 90 90 80 85 90 70 80 85
Mohaszint boritasa (%) 35 20 5 5 5 60 50 25 30 10
Felsd lombkoronaszint magassaga (m) 18 20 18 22 18 18 20 22 20 20
Als6 lombkoronaszint magassaga (m) 12 15 12 15 8 10 15 14 16 10
Cserjeszint magassaga (cm) 200 | 200 | 200 | 150 | 200 | 200 [ 150 | 150 | 200 | 150
Atlagos t5rzsatmérd (cm) 45 50 40 40 40 50 45 50 45 45
Fadllomany kora (év) 95 | 100 | 65 90 [ 90 | 80 | 75 | 80 75 | 75
Felvételi teriilet nagysaga (m?) 1600 | 1600 | 1600 | 1600 | 1600 | 1600 | 1600 | 1600 | 1600 | 1600
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2. tablazat: A karakterfajok csoportrészesedése (%) a homoki erdeifenyvesben (Festuco

vaginatae-Pinetum)

SZUNTAXON %

CYPERO-PHRAGMITEA 0,0
PHRAGMITETEA 0,2
Magnocaricetalia (incl. Magnocaricion) 0,1
PHRAGMITETEA 6&sszesen 0,3
CYPERO-PHRAGMITEA G&sszesen 0,3
MOLINIO-ARRHENATHEREA 2,2
MOLINIO-JUNCETEA 0,6
Molinietalia coeruleae 0,1
Alopecurion pratensis 0,2
Molinietalia coeruleae dsszesen 0,3
MOLINIO-JUNCETEA §sszesen 0,9
ARRHENATHERETEA (incl. Arrhenatheretalia) 1,7
Arrhenatherion elatioris 0,6
ARRHENATHERETEA 0Gsszesen 2,3
NARDO-CALLUNETEA (incl. Nardetalia et Nardo-Agrostion tenuis) 1,4
CALLUNO-ULICETEA (incl. Vaccinio-Genistetalia et Calluno-Genistion) 0,3
MOLINIO-ARRHENATHEREA §sszesen 7,1
PUCCINELLIO-SALICORNEA 0,0
FESTUCO-PUCCINELLIETEA 0,2
Festuco-Puccinellietalia 0,2
Artemisio-Festucetalia pseudovinae (incl. Festucion pseudovinae) 0,3
FESTUCO-PUCCINELLIETEA 6sszesen 0,7
PUCCINELLIO-SALICORNEA §sszesen 0,7
SEDO-CORYNEPHOREA 0,0
KOELERIO-CORYNEPHORETEA (incl. Corynephoretalia) 1,1
Thero-Airion 0,2
KOELERIO-CORYNEPHORETEA 6sszesen 1,3
SEDO-SCLERANTHETEA (incl. Sedo-Scleranthetalia et Alysso-Sedion) 0,5
SEDO-CORYNEPHOREA 0&sszesen 1.8
FESTUCO-BROMEA 3,6
FESTUCETEA VAGINATAE (incl. Festucetalia vaginatae et Festucion vaginatae) 5,8
FESTUCO-BROMETEA 6,2
Festucetalia valesiacae 5,7
Bromo-Festucion pallentis 0,3
Asplenio-Festucion pallentis 0,1

Festucion rupicolae 2,1
Cynodonto-Festucenion 0,6
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SZUNTAXON %

Festucion rupicolae dsszesen 2,7
Festucetalia valesiacae 6sszesen 8,8
Brometalia erecti (incl. Cirsio-Brachypodion) 0,2
FESTUCO-BROMETEA 06sszesen 15,2
FESTUCO-BROMEA 6sszesen 24,6
CHENOPODIO-SCLERANTHEA 1,6
SECALIETEA 1.4
Aperetalia (incl. Aphanion) 0,1
Secalietalia 0,0
Caucalidion platycarpos 0.3
Secalietalia 6sszesen 0.3
SECALIETEA G6sszesen 1,8
CHENOPODIETEA 1,0
Sisymbrietalia 0,0
Artemisio-Agropyrion intermedii 0,1
Sisymbrietalia 6sszesen 0,1
Onopordetalia 0,1
CHENOPODIETEA &sszesen 1,2
ARTEMISIETEA (incl. Artemisietalia et Arction lappae) 0,5
GALIO-URTICETEA (incl. Calystegietalia sepium) 0,0
Galio-Alliarion 1,2
Calystegion sepium 0,2
GALIO-URTICETEA 6sszesen 1,4
BIDENTETEA (incl. Bidentetalia) 0,2
PLANTAGINETEA (incl. Plantaginetalia majoris) 0,3
EPILOBIETEA ANGUSTIFOLII (incl. Epilobietalia) 33
URTICO-SAMBUCETEA (incl. Sambucetalia et Sambuco-Salicion capreae) 0,4
CHENOPODIO-SCLERANTHEA 6sszesen 10,7
QUERCO-FAGEA 0,0
SALICETEA PURPUREAE (incl. Salicetalia purpureae) 0,7
Salicion albae 0,1
SALICETEA PURPUREAE &sszesen 0,8
ALNETEA GLUTINOSAE (incl. Alnetalia glutinosae) 0,4
QUERCO-FAGETEA 8,1
Fagetalia sylvaticae 3.3
Alnion incanae 0,7
Alnenion glutinosae-incanae 0,2

Alnion incanae $sszesen 0,9

Fagion sylvaticae 0,0
Carpinenion betuli 2,4

Tilio platyphyllae-Acerenion pseudoplatani 0,5
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SZUNTAXON %

Fagion sylvaticae 6sszesen 2,9
Aremonio-Fagion 0,1
Erythronio-Carpinenion betuli 0,1
Aremonio-Fagion §sszesen 0,2
Fagetalia sylvaticae §sszesen 7.3
Quercetalia roboris 1,8
Quercion robori-petracae 0,8
Castaneo-Quercenion 0,1

Quercion robori-petraeae dsszesen 0,9
Quercetalia roboris 6sszesen 2,7
QUERCO-FAGETEA 0sszesen 18,1
QUERCETEA PUBESCENTIS-PETRAEAE 22,1
Orno-Cotinetalia 0.4
Quercion farnetto 0,1
Orno-Cotinetalia sszesen 0,5
Quercetalia cerris 0,1
Quercion petraeae 0,1

Aceri tatarici-Quercion 0.3
Quercetalia cerris 0sszesen 0,5
Prunetalia spinosae 1,7
Berberidion 0,1
Prunetalia spinosae Gsszesen 1,8
QUERCETEA PUBESCENTIS-PETRAEAE 6sszesen 249
QUERCO-FAGEA 6sszesen 442
ABIETI-PICEEA 0,2
ERICO-PINETEA (incl. Erico-Pinetalia et Erico-Pinion) 0,8
PULSATILLO-PINETEA (incl. Pulsatillo-Pinetalia ct Festuco vaginatae-Pinion) 0,8
VACCINIO-PICEETEA 0,2
Pino-Quercetalia (incl. Pino-Quercion) 2,0
VACCINIO-PICEETEA &sszesen 2,2
ABIETI-PICEEA §sszesen 4,0
INDIFFERENS 5,4
ADVENTIVA (incl. Culta, Subspontanea et Indigena) 1,3
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3. tablazat: A szocidlis magatartasi tipusok csoportrészesedése a feny6f6i ,,Osfenyves”-ben

SBT 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 | Téarsulas
S 6 51 6,11 7.8] 54| 10,0 58 8,01 64 41| 4.2 6,2
Su | 10 0,0 0,0 0,01 00, 00 00 00 00 0,0 0,0 0,0
Sr 0,0 00 09 0,0 00 00 00 0,0 00 00 0,1
C 9,11 &1| 87| 10,9] 11,2 9,8 10,1] 14,8 11,4| 13,6 10,7
Cu 0,0{ 0,0/ 0,0/ 0,0/ 00 0,0 00 00 0,0 00 0,0
Cr 0,0 0,0 0,0 0,00 00 0,0 00 00 00 00 0,0

51,3| 43,0f 41,0] 45,5| 52,6( 41,4| 44,7] 45,9| 48,0{ 40,1 45,1
0.0 0,0 0,0 0,0 00 0,0 00 00 00 00 0,0
0,0/ 0,0 0,0 00} 00 00 00 00 00 00 0,0
42| 4,0 34 1,8 3,71 39 50 32| 21 10 3,2

24,1} 24,5{ 28,7| 28,2| 15,1 26,4| 28,2 24,5| 27,1| 29,6 259
2,5 9,2 3.4 54| 3,7 88 2,01 32 3,1 73 4.9

@
| eoo|&alalwu|oe

I | -1 0,0f 0,0/ 09| 0,0/ 1,2 0,0 0,0f 00| 00 00 0,2
A | -1 1,31 1,00 1,71 09| 0,0 0,0f 00 00 00| 00 0,5
RC | -2 L3 3,00 1,70 1,8 2,5 1,91 2,0 IL,1f 2,1} 3,1 2,0
AC | -3 1L3( 1,00 1,7) 0,00 00 1,9 0,0 L1} 2,1} 1,0 1,0
Val 330 3.0 3.2) 3,3] 3.6{ 3.1 3.4 3.5 32 3.1 3.3

Roviditések: Al: fels6 lombkoronaszint; A2: alsé lombkoronaszint; AbP: Abieti-Piceea;
AFe: Asplenio-Festucion pallentis; Agi: Alnenion glutinosae-incanae; Ai: Alnion incanae;
Alo: Alopecurion pratensis; AQ: Aceri tatarico-Quercion; Ar: Artemisietea; Ara:
Arrhenatheretea; AtA: Artemisio-Agropyrion intermedii; ArF: Artemisio-Festucetalia pseudov-
inae; Arn: Arrhenatherion elatioris, Ate: Alnetea glutinosae; B1: cserjeszint; B2: Gjulat; Ber:
Berberidion; Bia: Bidentetea; Bra: Brometalia erecti; BrF: Bromo-Festucion pallentis; C: gyep-
szint; Cal: Calystegion sepium; Cau: Caucalidion platycarpos; Che: Chenopodietea; ChS:
Chenopodio-Scleranthea; Cp: Carpinenion betuli; CU: Calluno-Ulicetea; CyF: Cynodonto-
Festucenion; D: mohaszint; ECp: Erythronio-Carpinenion betuli; EP: Erico-Pinetea; Epa:
Epilobietea angustifolii; ex verb. (ex verbis): szébeli kozlés; F: Fagetalia sylvaticae; FB:
Festuco-Bromea; FBt: Festuco-Brometea; FiC: Filipendulo-Cirsion oleracei; FPe: Festuco-
Puccinellietea; FPi: Festuco-Puccinellietalia; Fru: Festucion rupicolae; Fvg: Festucetea vagi-
natae; Fvl: Festucetalia valesiacae; GA: Galio-Alliarion; GU: Galio-Urticetea; IN: Isoéto-
Nanojuncetea; ined. (ineditum): kiadatlan kozlés; KC: Koelerio-Corynephoretea; Mag:
Magnocaricetalia; Moa: Molinietalia coeruleae; MoA: Molinio-Arrhenatherea; Mol: Molinio-
Juncetea; NC: Nardo-Callunetea; Nc: Nanocyperion flavescentis, OCa: Orno-Cotinetalia;
Ona: Onopordetalia; Onn: Onopordion acanthii; Pa: Populion albae; Pla: Plantaginetea; PP:
Pulsatillo-Pinetea; PQ: Pino-Quercetalia; Pru: Prunetalia spinosae; Pte: Phragmitetea; Qc:
Quercetalia cerris; QF: Querco-Fagetea; Qfa: Quercion farnetto; Qp: Quercion petraeae; Qpp:
Quercetea pubescentis-petraeae; Qr: Quercetalia roboris; Qrp: Quercion robori-petraeae; SC:
Sedo-Corynephorea; Sea: Secalietea; s.1. (sensu lato): tagabb értelemben; Spu: Salicetea pur-
pureae; SS: Sedo-Scleranthetea; TA: Tilio platyphyllae-Acerenion pseudoplatani; TAi: Thero-
Airion; Ulm: Ulmenion; US: Urtico-Sambucetea; VP: Vaccinio-Piceetea.
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