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Abstract: Goshawk and sparrow hawk in the Eastern Bakony. Trends in the nesting 
populations of goshawk and sparrow hawk on a terr i tory of about 1000 square-km in the 
Eastern Bakony were systematically followed by author in the years from 1944 t i l l 1980. 
The changing behaviour of mentioned bird species had been taken in to account, too. 
The number of nesting pairs decreased by the half in the case of both species in the above 
interval. I t seems probable that the reduction of the nesting pairs has been caused by the 
changes of the qualitative as well as quantitative characteristics of the woods from Eastern 
Bakony. 

Bevezetés 

A jelzett vizsgálat i időszakban a Keleti-Bakonynak mintegy 1 000 km 2-es te rü le tén , (a 
Boda jk—Csór—Várpa lo ta—Tés—Bakonycse rnye települések ál ta l körülvéve) a héja és a 
karvaly a r i t ka fészkelő r agadozómadara ink közé tartozott, elmaradva az egerészölyvek 
és a vörösvércsék előfordulási gyakor iságától . 

A hé ják te rü le tükön is zár t , nagyobb erdőségeknek a kedvelői, míg a karvaly elsősor­
ban a kisebb lucfenyős erdőfol tokban szeretett t anyázn i , néhol évt izedeken á t . L e g u t ó b b 
viszont megjelent m á r he lyenként egyes lomberdőkben is, p l . sű rűbb égererdőben mo­
csaras lápré tek szomszédságában ( Ino ta—Várpa lo t a előt t ) . 

Az e rdőket á t k u t a t ó vizsgálódásaim első évt izedében a megta lá l t héja-fészkelőhelyek 
száma nem volt t öbb — vál takozóan — 10—12-nél. Az 1970-es évt izedben viszont ez a 
szám visszaesett 4—6 pá r r a . 

A fészkelő ka rva lypá roka t jelenleg szintén 4—6 p á r r a lehet becsülni az adott nagy 
terü le ten , melynek 1/4 része erdőkkel bor í to t t és ezen belül csak igen kevés és csekély k i ­
terjedésű a fenyvesek száma. Szép lucosokat he lyenként teljesen k i i r to t t ák . A megma­
radt k a r v a l y p á r o k a t így ma m á r sű rűbb lomberdei á l lományokban is keresnünk kel l . A 
bükkösökbe azonban sohasem mennek. É p p e n el lentétben a hé jáva l ! Az ötvenes éveknek 
mintegy tucatnyi karva lypár jából ma m á r csak mintegy a felét tudjuk esetenként való­
színűsíteni . 

Néhány leíró, morfológiai sajátosság a héjával 
és a karvallyal kapcsolatban 

A felismerést megkönnyí t i a terepen, ha fényképekkel összevetve felidézzük: a héja- tojó 
mintegy egerészölyv nagyságú (kiterjesztett szárnyakkal ) . A hím héja viszont gyakran 
csak alig valamivel nagyobb a vetési var júnál . Jel lemző mindke t tő jük re a széles, kerekí­
te t t végű, ujjazottan szétálló tollcsúcsú szárnyvégük meg a hosszú és viszonylag karcsú 
farok (el lentétben a rövid és szólesfarkú egerészölyvvel.). A tojó súlya az 1 kg-t is megha­
ladhatja. A hím héja jóval könnyebb is: (550—770 grammos. Az idősebb héják szemének 
sz ivá rványhár tyá ja vörösesbe hajló tüzes-sárga: fészkénél ezt távcsövön gyakran lát­
hat tam. Eddigi megfigyeléseim alapján á l l í tha tom, mennyire kemény , metszően éles te-
k in te tűek a mi héjá ink! N é h á n y éves koruktól a hasoldal jellegzetesen ha rán t sávozo t t , 
ugyanígy a karva lyná l . 



A karvaly mindössze vércsenagyságú — szemben a héják t e s tnagyságáva l . Aránya i ­
ban hasonlóan rövid szárnyuk szintén széles, kerek í te t t szárnyvéggel és u j jasán szétálló 
szárny végtol lakkal (szemben a hegyesszárnyú vércsékkel, a kabasó lyommal ) . Hosszúfar -
k ú a k , egyenes vonalban lemetszett farokvéggel. A mel lük szintén jellegzetesen ha rán t sá -
vozott. Ä tojó sú lya 280—300 gramm is lehet. A hímek csak 117—150 grammosak. Re­
pülés közben különösen feltűnő a hosszú, ka rc súbb farkuk, az uj jasán szétálló szárnyvég­
tollak. 

Zsákmányolás, táplálkozás 

A hé ják repülése jellegzetes: viszonylag gyors, egyenletes és nem mély szárnycsapásokkal 
repülnek, mintegy fél—egy percen belüli nyugodt előrerepülés u t á n szárnyesapása ikkal 
teljesen leállnak és csak v i tor lázva siklanak előre, ugyanígy az alakban rendkívül hasonló, 
csak kisebb t e r m e t ű karvalyok. 

Nem ilyen formán repülnek t á m a d á s közben, amikor szárnycsapásaik és gyakran 
bukórepülésük jóval sebesebb, v i l lámgyors! A héják p rédá jának nagyobbik h á n y a d á t 
madarak a lko t j ák : házi- és örvösgalambok, gerlék, varjak (főleg vetésiek) fácánok, sere­
gélyek ( se regé lymaradványoka t sokszor t a l á l t a m p l . az egyik bárok-völgyi héja-fészkelő­
helyen, a fészkek alatt). Rigók, ap róbb énekesmadarak is akadtak. Olykor nem kíméli a hé­
ja gyengébb ragadozómadár t á r sa i t sem, sőt a karvalyt (!) és a vércséket sem. Az irodalom 
többek közö t t jelzi, hogy ürge, hörcsög, sündisznó (!) mókus , f iatal nyulak, kölyökróka , 
kóbor macska, p a t k á n y o k , m e n y é t is előkerült ese tenként a héják , ,é t lap"- ján. 

Egyes párok a m i t e rü le tünkön is sokszor éveken á t minden valószínűség szerint 
e g y ü t t maradtak — p l . a bogrács-hegyiek (bonyolult és nehéz hálós gyűrűzés nélkül ez 
nem dön the tő el bizonyossággal) . A Bogrács-hegyről vadász t ak a leggyakrabban vízi­
madarakra, t o v á b b á olykor vízipocokra a közeli halastavak, gátrendszerek terüle tén (Atya-
major környéke) . 

Egyes héjá inknál megfigyelhetők voltak k ivá lasz to t t és következetesen haszná l t 
tópőhelyeik: p l . öreg tölgyfák vízszintes ál lású alsóbb lombnélkül i ágai, magasan fű­
részelt fa tönk is, p l . a Barok-völgyben. 

Gyakran a messze fröcskölt meszelések, szanaszét sok to l lmaradvány , tollpihe, első­
sorban madáreson tok da rabká i á ru l t ák és árul ják el a héja- tépőhelyeket . A karva lyná l a 
kis fenyvesekben fészekközeiben t a l á l t am néha a földön a sok t o l l m a r a d v á n y t , r i t k á n 
félszárny-végeket is. Néhányszor a nagyol)!) t e rme tű ka rva ly - to jóka t vadászni is l á t t a m 
p l . repülő seregélyekre, b a n k á r a (!). Télen egyszer-egyszer verébre. I lyenkor a kisebb h í m 
is gyakrabban volt l á t ha tó Iszkaszentgyörgynél . 

A héja és a karvaly elterjedésének a változásai a Keleti-Bakonyban 

Vizsgála ta im első évt izedében héja-fészkelőhelyek voltak a t e rü le ten : Bi t tó-hegy, Bog­
rács-hegy, Kő-hegy : Nagy-Ha l lga tó , Baro s k-völgy: Bükkös-árok, Tűzköves-árok, Sár­
berek, K i s - F u t ó n é : Csákány völgy, Tés : Széna-hegy, Vadhányás-hegy . Mintegy 10 helyen. 
N é h á n y éve Téstől DNY-ra ,Ny- r a a sű rűbb erdőségek öregebb részein remélek visszatérő 
héj af észkelést. 

Ugyanakkor karvaly-fészkelőhelyek (voltak): Gajaszurdok fölött N Y , Bal inka: K ő ­
hegy, Mellár: Dül t fás , I szkaszentgyörgy (a halastavak közelében a „Duzzogó") — i t t ma 
teljesen k i i r tva a Picea abies-erdő. Pusztatemplomrom környéke , Köves-hegy (erdei-
fenyős rész). A karvaly a héjával szemben a z á r t a b b erdőt egyá l ta lán nem kedveli. Csór: 
Mer í tőpusz ta előtt , magas égererdőben volt az új karvaly-megtelepedés 1 (1978). 

A ka rva lypá rok a Keleti-Bakonyban, ahol csak t ehe t t ék , vagy a kisebb lucfenyő­
erdőfol tokban fészkeltek (pl. Duzzogó-fürdő), vagy domboldali fekvésű tisztásos-fekete-
fenyős erdőkben, (p l . Gaja-völgy: Richter-malom fölött) . Rendk ívü l i esemény volt , ami­
kor p l . a mohai Ágnes-forrás terüle tén, lényegében vegyes növésű hatalmas idős p la tán-
erdőben alacsonyabb lombos fán is megkísérelték a költést (az ö tvenes évek legelején), 
azonban az éppen ekkor létesült vetésivarjú-telepen (fiókanevelés volt már ! ) , „ p á r emelet­
tel lejjebb" ez nem sikerült . A mintegy ké t ki lométerre fekvő fenyvesijén — t e h á t közel — 
viszont sok éven á t mindig! M á s u t t erdeifenyőkön volt karvaly-fészkelés, p l . Mellár : 
Dűl t fás mellett, t o v á b b á Köves-hegyen, Pusztatemplomrom környékén. 



Költési areáljaik és a fészeképítés, javítás 

A héják főleg az öreg á l lományoka t , a szálerdőt (bükk !) kedvelik ná lunk is. A bárok-völgyi 
(és környéki) fészkelőhelyeik bükkösök voltak. A Bogrács-hegyen vá l t akozva néhány töl­
gyes. Tés környékén egyszer hatalmasra n ő t t erdeifenyőn is megtelepedtek. Az errefelé 
kevés — és még közel sem magas növésű — lucfenyős foltokban héjá t sohasem t a l á l t a m . 

Mindig igen messze voltak a héja-fészkelőhelyek az emberi lakóhelyektől (ezzel szem­
ben a karvaly ,,revier"-ek t ö b b esetben: p l . Iszkaszentgyörgy, Moha, a Gaja közelében, 
viszonylag kis távolságra az embertől) . 

A m á r ismertetett héja-fészkelőhelyek némelyikénél , így a Bogrács-hegyen megfigyel­
tem április elején (1958) a hé japár nászrepülését . Napos időben, csak csekély szélben a 
dombok és fák koronái felett, a kék ég há t té r re l ez megragadó l á t v á n y volt . „ H i é k - h i é k " 
közelítő hangu tánzássa l csak hozzávetőleg leírható k iá l t á suka t ezen kívül is hallottam 
még a fészkeknél. Némelykor meglehetősen éles és magas színezettel -gigi-gigi-gig hangju­
kat — sokszorosan ismételve — többször és gyakrabban. 

J o b b á r a bükkösök, tölgyesek ná lunk a kedves erdőik, öreg, egyenes növésű és leg­
többször hatalmas fákkal . Lényegében zár t , részben embernemjá r t a erdők ezek. A p á r 
közösen épít i f észkét márc iusban , április első felében. Ez függ az időjárástól is. Némileg 
vastagabb száraz gallyakkal alapoznak, a törzs mellett, magasan, a belső bélelés-erősítés 
m á r vékonyabb száraz ágakkal tö r tén ik . 

Viszonylag nem nagy területen, csak néhány száz méter körá tmérővel a zár t erdők­
ben legtöbbször t ö b b héjafészket t a l á l t am. Nyi lván mindig azonos pároké t , vagy sze­
rintem legalább is a tojó stabilan t e rü l e t t a r tó maradt. Költésre meg többször, éveken á t 
egyesek csak egyetlen fészket j av í tga t t ak , haszná l tak (pl. a Bogrács-hegyen). Megfigyel­
hető volt , hogy amint nő t t ek a fiókák, a robosztus t e rme tű tojó még j av í t ga t t a is a fészket, 
a peremére m á r leveles, zöld gallyakat hordozva. A karmokkal megragadva, olykor csőr­
ben, vá l t akozva . Mindig a törzs mentén , igen magasan t a l á l t am a héjafészkeket, legtöbb­
ször felülről repül tek rá juk. Az ismételten használ t fészkek vas tagsága meghaladta né­
melykor a BO—80 cm-t is. Mintha a lényegesen nagyobb t e rme tű tojó lett volna mindig 
a fészek választója (vagy újraválasztója) . 

Közel í tő becslés, hogy mintegy 5—8 k m á tmérő jű résznél nem voltak nagyobbak az 
i t teni tavaszi vadászterüle te ik a fiókanevelés alatt. Csak egy-két pá r közelében voltak i t t 
halastavi vadász terü le tek . Hosszú megfigyelési napok alatt lehetett lá tni olykor, ahogy 
például a héják rácsap tak a vizet fröcskölve verdesve felrepülő, igen gyakori szárcsákra . 

A karvaly t a legjobb fenyőfás ké t fészkelőhelyén tudtam az eltelt időszakban meg­
figyelni. Az irodalom azt jelzi, hogy a fészek helyét ná lunk a hím választ ja k i . Errefelé nem 
a kis fenyvesek legsűrűbb részein voltak a fészkeik. Mindig voltak szabad rárepülési le­
hetőségeik. Oldalról és szintben, vagy inkább alulról érkeztek a fészkekre. Egyetlen eset­
ben nem és csaknem mindig felülről. De ekkor mintegy 3 m magasan volt csak a karvaly­
fészek, a Duzzogó-fürdőnél. Ál ta lában a lucfenyőknek főleg a közép magasságában épí­
tettek fészket, zömmel vagy teljesen száraz fenyőgallyakból. Az elég lapos kezdeti csészé­
ben voltak vékonyabb száraz ágacskák. A már kész, de még sokszor pá r hétig üres fész­
keikben finom, fehéres-szürke tol lpihéket t a l á lha t az ember május elején. Sokszor május 
közepéig — végéig sem voltak tojásaik. A legújabb karvalyfészekhez az égeres erdőben (a 
csóri síkságon) szintén alulról és oldalról repül tek. Ennek magassága 12—14 méteren 
volt (1978). Ezen a helyen az újra visszatérésüket , új fészeképítésüket nem tudtam igazol­
ni . Meglehetősen sok a ligetes égererdő-fólt a környéken. Viszont a közeli kiöntéses tavak 
men tén , a lápréteken egész napos megfigyelések során csaknem mindig lehetett repülő 
karvalyt lá tni (1979, 1980). Égererdei fészkelésük i t t napjainkban is bizonyosnak látszik. 

A fiókák felnevelése 

A teljes héja-fészekaljak, amelyekre felülről rá tudtam látni , 3—4 tojásból á l l tak. Há rom­
nál t öbb héjafiókát nem l á t t am felnőni eddig. A hé japár a fehéres, halványzöldes árnya­
latú tojások kiköltését felváltva végzi. Közben megindul a vedlésük és a lakott fészek kö­
rül, meg kívülről a fészekrőzsén fennakadva elég sok szerteszállt fehéres pihét tudtam 
helyenként észrevenni. Ezeket esetleg a sok eső lemoshatja, elsodorhatja. A héjafiókák az 
ö töd ik—hatodik kotlási héten kezdenek kelni. Tömöt t , piszkosfehér a to l lazatúk. Ekkor 
már rendszerint május derekán j á runk . Az első mintegy 10 napban a tojó á l landóan a 



fészken t a r tózkod ik és takargatja, védi fiait . A héjahím zsákmánnya l táplá l ja őket . Öreg 
e rdőt járók adata, hogy ha ilyenkor a n é h á n y napos fiókás to jó t ki lőt ték a fészekről 
(ezt 6 mil l iméteres „kisgolyós" fegyverekkel többször meg is t e t t ék) a fiókák nem pusztul­
tak el azonnal és a h í m csak hordta hűségesen nekik a z s á k m á n y t és csupán melléjük dob­
ta a fészekre. Azonban etetni nem etette őket . A néhány napos ifjú héják nyomorul tul 
elpusztultak a bőséges z sákmány tó l körülvéve, mert egyedül még nem voltak képesek a 
hozott z s á k m á n y t szé t tépni . 

N o r m á l esetben a második h é t vége felé m á r a tojó is hordja a z s á k m á n y t , sokszor 
mindketten olyan sokat, hogy a lassan növekvő héjafiókák egyszerűen nem tud j ák azt 
mind elfogyasztani. Naponta 3—5 ete tés is van egy hé japárná l , sok t á p l á l é k m a r a d v á n y 
szétszórásával . Mintegy hathetes koruk körül a fiatalok először kiülnek a fészek körül i , 
szomszédos ágakra . Szinte „csa lád iasán" egymás közöt t , nagyon erős rövid vijjogó han­
gokat ismételve — ta l án szinte „beszélgetés t" hal lot tam tő lük néhányszor ilyenkor. P á r 
nap m ú l v a már repülnek és mintegy még július közepéig is a fészek közelében maradtak a 
Bogrács-hegyen. Ê rövid „össze t a r t á s " u t á n azonban a t e rü le tüke t i t t is és m á s u t t is el­
h a g y t á k és messzire szétszéledtek. 

A karvaly-fészekaljak megfigyeléseimben olykor elérték az ö t to jás t is (pl . Gaja). 
Kettes fészekalj is volt , valószínűleg fiatal to jónál (egyszer a Duzzogó-fürdőnél) . Négy­
négy fiókát több helyen rendszeresen felneveltek a m ú l t b a n . 

Oldalról-fentről nézve (egy szomszéd közeli fenyőről a Duzzogónál) szép színű, ké­
keszöld alapon rozsdavörösen pettyezett-foltozott to jása ika t l á t t a m május második felé­
tő l . 

Csak a karva ly to jó kot l ik , bá r a vélemények megoszlanak, később megfigyelhető sa­
já t ságosan gyakori to jásforgatásuk, a teljes fészekaljnál. Ezt 20—30 percenkén t végzik. 
Az ötödik hé t elején kelnek a karvalyf iókák. Szép vastagon fehérpelyhesek és a tojó-fióka 
(vagy fiókák) m á r az első hé t végén nagyobb (ós súlyosabb) . A negyedik hé t végén hagy­
ják el a fészket. Fenyvesben p á r napig kiül tek a szomszéd, nagyjából vízszintes fenyőgaly-
lyakra. A felnőtt karvalycsa lád nagyon zajos volt , néhány esetben p l . zá r t kis erdőből 
(Duzzogó) messzire, á ru lkodóan kihallatszott a vij jogásuk. 

Ligetes, feketefenyős erdőfoltokban (1960 júl iusában) még napokig megfigyeltem egy 
karvaly-csa lád laza együt t repülésé t is. ( Iszkaszentgyörgy) . A fenyőcsúcsok, a t i sz tások 
felett héjaszerűen repü l t ek : erőteljes szárnycsapásokkal , sebesebben, majd vi tor lázva , 
közel vízszintesen, lassan kissé sül lyedve. Majd t o v á b b , ismét szaporább szárnycsapások­
kal . Ez a repülésmód a ka rva lyokná l is nagyon jellegzetes. 

A h ím karvaly — el lenté tben a héjával — ügyesen t o v á b b tudja etetni f iai t a to jó 
esetleges pusz tu lásakor . Táp lá lkozásukban a verébnagyságú (énekes) madarak dominál­
nak. Egyes vizsgálatok és adatközlések szerint ez az a rány az 50%-ot is meghaladja. Az 
á l t a l am csak r i t kán ta lá l t z sákmány marad ványa ikban széncinege, t a r k a h a r k á l y , sere­
gély, énekesrigó és veréb t o l l m a r a d v á n y o k a t ismertem fel. 

A bakonyi telek folyamán á l t a l am gyakran l á to t t karvalyok sokszor a lakóházak köz­
vetlen közelében a sövényekben t anyázó nagyszámú házi és mezei verebeket t á m a d v a 
inkább északabbról (már a Ká rpá tokbó l is) j ö t t vendégeink lehettek. I szkaszentgyörgyön 
p l . a fenyősűrűségek majdnem tökéletes időjárás-védelmet jelentettek számukra . A kö­
zelből ilyenkor az erdei fülesbaglyok is szinte csapatosan húzód tak sok napon á t a k i ­
sebb fenyvesekbe. A megta lá l t és el lenőrzött egyes karvalyfészkeknél rágcsá lómarad­
v á n y o k r a soha nem bukkantam eddig. N é h á n y adat szerint nem éri el ná lunk a 2%-ot sem 
a rágcsálótáplálék. 

A fészkeknél többször megfigyelt 3 (vagy 4) f iókájuknak nyolcszor—tízszer is hoztak 
táp lá lékot . A k i s t e rme tű m a d á r z s á k m á n y o k meghatá rozásos megfigyelése eközben gya­
korlatilag nem sikerült . Tol lmaradvány-megfigyeléseimet összefoglalva má r közöl tem. A 
hetvenes években az egyik június vége felé voltak a leghangosabbak iszkai lucfenyős fész­
ke lőhe lyükön: a m á r csaknem kirepülő fiatalok és az ugyanoda visszatérően fészkelő 
öregek. Vij jogásuk magas hangszínezetű, éles. A költéskor felriasztva azonban néhányszor 
teljesen hangtalanul repül tek el. Teljesen ellentétesen az ekkor a közelben fészkelő kábák­
k a l ! E z u t á n pedig sohasem csaptak vissza t á m a d ó a n (és vijjogva), min t a kabasó lyom 
(Iszkaszentgyörgynél feketefenyős erdőfoltok, közös fészkelőhelyeik voltak és szinte egy­
m á s mellett lehetett őke t t anu lmányozn i ) . 

Fe lnő t t karvalyaink táplálékszükséglete a. tojónál 3, a hímnél 2 veréb nagyságú , vagy 
annál nagyobb, mintegy seregély nagyságú m a d á r . É r d e m e s még a zsákmányszerzésükkel 
kapcsolatban megjegyezni, hogy sok éven á t a tavaszokon, a fiókanevelés idején soha nem 



l á t t a m karvalyt a falvaink te rü le tén belül a „ve rebes" sövényekben vadászni . Ezek té l i 
vadászóhelyeik. Terü le tükön a fészkek körzetéből a fiatalok már júl ius közepe t á j án el­
t ű n t e k . Egyes adatok szerint augusztus végétől m á r délebbre húzódnak . P A T K A I sze­
r in t az öregek ok tóber fo lyamán húzódnak lejjebb, p á r b a n . Március fo lyamán érkeznek 
vissza. Szerintem mindig új fészkek építésével jelentkeztek. Rendszerint valamivel a 
fenyők középmagassága fölött . Az eddigi egyetlen égerfán-fészkelés vol t csupán ná lunk , a 
meglehetősen satnya égerkorona alsó részében. 

A te rü le t ta r tás ró l , a kóborlásról (fiatalok), a továbbhúzódás ró l a hé jákkal kapcso­
latban is vol t néhány érdekes megfigyelésem. Az irodalom (NAGY J E N Ő , P A T K A I ) 
jelzése szerint a hé japárok együ t t maradnak. A t e rü l e t t a r t á s t p l . a Bogrács-hegyen magam 
is t ö b b éven á t megfigyeltem. I t t h á r o m héjafészek is épül t az évek során és mindegyik 
tölgyfán magasan. B i t tóná l sok évvel ezelőtt (1960) to jó t lő t tek k i a fészekből, b ru tá l i san . 
Ezek u t á n i t t sokáig nem volt fészkelés. A héják vadász terü le te éves viszonylatban megha­
ladhatja olykor a 10 km-es á t m é r ő t is, sőt télen még sokkal nagyobb egy-egy öreg hé j apá r 
kóborlási-vadászási terüle te . P Á T K A I írja, hogy a m i héjá ink télen 80—100 km-es kör­
zetben kóborolva z sákmányo lnak . 

Kora tavasz tó l a zu t án megfigyelhető, hogy többször t é r t ek vissza a keleti-bakonyi 
héjáink is a régi fészkek valamelyikére és olykor kezdték azokat száraz gallyakkal m á r 
március tól j av í t an i . Többször meg nem messze épül t ilyenkor m á r az ú j . Ekkorra m á r a 
télen mutatkozott viszonylag t ö b b héja (a még hidegebb északibb erdőkből jöhet tek) ú j r a 
megfogyott. T ö b b évtizede a kb. 1000 km 2-en a mintegy tucatnyi hé japár , a mostani évek­
ben m á r csupán a fele—egyharmada jelenti egyik r i t kaságá t i t teni t á j a inknak . I lyen cse­
kély számban héjáink, karvalyaink kár té te le va lóban minimál is . Megérdemlik a jogsza­
bálya ink előírta véde lmet ! 

A t o v á b b i a k b a n mindent meg kell t ennünk , hogy a Bakonyban az oly kevés lucfe­
nyő -á l l ományunka t óvjuk, védjük, sőt gya rap í t suk is! Bükkös szép szálerdeinket, az er­
dészet p é l d a m u t a t ó védelmével, héjáink számára is meg kell óvnunk . 
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D E R HABICHT (ACCIPITER GENTILIS G A L L I N A R U M B R E H M ) UND D E R S P E R B E R 
( A C C I P I T E R NISUS NISUS L . ) IM ÖSTLICHEM B A K O N Y - G E B I R G E (1944—1980) 

I m östl ichen Bakony-Gebirge, im etwa 1000 k m 2 grossen von den Siedlungen Bodajk— 
Csór—Várpa lo ta—Tés—Bakonycse rnye umgebenen Gebiet beobachtete Verfasser in den 
Jahren von 1944 bis 1980 systematisch und zurückkehrend die Gestaltung und damit 
parallel das Verhalten des nistenden Bestandes vom Habicht und Sperber. I n diesen mehr 
als drei Jahrzehnten verminderte sich die Zahl der nistenden Habicht- und Sperber-
Paare um mehr als die Hälf te . Das Verhäl tn is der m i t Wald bedeckten F lächen überst ieg 
hier um 6—8% (um die 25%) den Landesdurchschnitt. Der aber sowieso rare Bestand der 
Fichten hat abgenommen und die durch lange Zeit hindurch stabilen Sperbernis tp lä tze 
sind vollkommen verschwunden. I m Egerwald, der auf dem feuchten Boden inzwischen 
aufgewachsen ist, erschien aber der Sperber als neuer Nistvogel. Die alten Buchenwälder 
z. B . i m Barok-Tal und der Waldbestand der Eichenwälder z. B . am Bogrács-Berg sind 
beinahe intakte und grosse, hoch gewachsene Wälder sie sind aber von den Menschen i n 
einem gewissen Masse mehr ges tör t und so für die Habichte mehr unvorteilhaft. Durch 
die strenge Anwendung des Naturschutzparagraphes des Jahres 1971 können die wenigen 
noch vorhandenen Habicht- und Sperber-Paare geschütz t werden. 

A szerző címe (Anschrift des Verfassers) : 
D R . T A P F E R Dezső 
H—1111 Budapest, 
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