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Abstract: Goshawk and sparrow hawk in the Eastern Bakony. Trends in the nesting
populations of goshawk and sparrow hawk on a territory of about 1000 square-km in the
Eastern Bakony were systematically followed by author in the years from 1944 till 1980.
The changing behaviour of mentioned bird species had been taken in to account, too.
The number of nesting pairs decreased by the half in the case of both species in the above
interval. 1t seems probable that the reduction of the nesting pairs has been caused by the
changes of the qualitative as well as quantitative characteristics of the woods from Eastern
Bakony.

Bevezetés

A jelzett vizsgdlati idGszakban a Keleti-Bakonynak mintegy 1 000 km?-es teriiletén, (a
Bodajk—Csér—Virpalota—Tés—DBakonyesernye telepiilések dltal koriilvéve) a héja és a.
karvaly a ritka fészkeld ragadozémadaraink kozé tartozott, elmaradva az egerészolyvek
és a vorosvéresék eldfordulasi gyakorisdgdtol.

A héjak teriiletiikon is zdrt, nagyobb erddségeknek a kedveldi, mig a karvaly els6sor-
ban a kisebb lucfenyds erd6foltokban szeretett tanydzni, néhol évtizedeken 4t. Legutébb
viszont megjelent mér helyenként egyes lomberddkben is, pl. slirlibb égererd6ben mo-
csaras laprétek szomszédsagdban (Inota—Varpalota el6tt).

Az erd6ket atkutatd vizsgaléddsaim elss évtizedében a megtaldlt héja-fészkelShelyek
széma nem volt tobb — véltakozéan — 10—12-nél. Az 1970-es évtizedben viszont ez a
szém visszaesett 4—6 parra.

A fészkeld karvalypdrokat jelenleg szintén 4—6 pédrra lehet becsiilni az adott nagy
teriileten, melynek 1/4 része erdékkel boritott és ezen belul csak igen kevés és csekély ki-
terjedésii a fenyvesek szdma. Szép lucosokat helyenként teljesen kiirtottdk. A megma-
radt karvalypérokat fgy ma mér slirtibb lomberdei dlloményokban is keresniink kell. A
biikkésokbe azonban sohasem mennek. Eppen ellentétben a héjéval! Az dtvenes éveknek
mintegy tucatnyi karvalypdrjabol ma mér esak mintegy a felét tudjuk esetenként vals-
sziniisiteni.

Néhany leird, morfologiai sajatossag a héjaval
és a karvallyal kapcsolatban

A felismerést megkonnyiti a terepen, ha fényképekkel dsszevetve felidézziik: a héja-tojé
mintegy egerészolyv nagysdgu (kiterjeszteit szérnyakkal). A him héja viszont gyakran
esak alig valamivel nagyobb a vetési varjundl. Jellemz6 mindkettdjitkre a széles, kerekd-
tett végli, ujjazottan szétalld tollestiest szdrnyvégiik meg a hosszi és viszonylag karesa
farok (ellentétben a roévid és szélesfarkil egerészolyvvel.). A tojé sulya az 1 kg-t is megha-
ladhatja. A him héja jéval konnyebb is: 650—770 granunos. Az idésebb héjak szemének
szivdrvanyhdrtydja vorosesbe hajlo tiizes-sdrga: fészkénél ezt tdvesdvon gyakran ldt-
hattam. Eddigi megfigyeléseim alapjan allithatom, mennyire kemény, metszéen éles te-
kintetiiek a mi héjdaink! Néhdny éves koruktdl a hasoldal jellegzetesen harantsdvozott,
ugyanigy a karvalynal.
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A karvaly mindossze véresenagysdgli — szemben a héjdk testnagysdgdval. Ardnyai-
ban hasonléan révid szérnyuk szintén széles, kerekitett szdrnyvéggel és ujjasan szétdllé
szérny végtollakkal (szemben a hegyesszdrnyd vércsékkel, a kabasolyommal). Hosszufar-
kiak, egyenes vonalban lemetszett farokvéggel. A melliik szintén jellegzetesen hardntsé-
vozott. A tojé silya 280—300 gramm is lehet. A himek csak 117—150 grammosak. Re-
piilés kizben kiilonosen feltiing a hosszi, karestibb farkuk, az ujjasan szétllé szdrnyvég-
tollak.

Zsakmanyolas, taplalkozas

A héjdk repiilése jellegzetes: viszonylag gyors, egyenletes és nem mély szdrnycsapdsokkal
repilnek, mintegy fél—egy percen beliili nyugodt elbrerepiilés utdn szarnycsapdsaikkal
teljesen ledlinak és csak vitorldzva siklanak eldre, ugyanigy az alakban rendkiviil hasonld,
csak kisebb termet karvalyok.

Nem ilyen formén repiilnek tdmadéds kdzben, amikor szdrnycsapdsaik és gyakran
bukérepiilésiik joval sebesebb, villdmgyors! A héjak préddjanak nagyobbik hanyadét
madarak alkotjdk: hézi- és 6rvosgalambok, gerlék, varjak (f6leg vetésiek) fdcdnok, sere-
gélyek (seregélymaradvanyokat sokszor taldltam pl. az egyik barok-volgyl héja-fészkeld-
helyen, a fészkek alatt). Rigdk, aprébh énekesmadarak is akadtak. Olykor nem kiméli a hé-
ja gyengébb ragadozémaddr tdrsait sem, s6t a karvalyt (!) és a véreséket sem. Az irodalom
tobbek kozott jelzi, hogy lirge, horesdg, siindisznd (!) moékus, fiatal nyulak, kolydkroka,
kébor macska, patkinyok, menyét is el6keriilt esetenként a héjak ,,étlap”-jén.

Egyes pérok a nmu teriiletiinkodn is sokszor éveken at minden valGszinliség szerint
egylitt maradtak — pl. a bogracs-hegyiek (bonyolult és nehéz hdlds gylirlizés nélkiil ez
nen dontheté el bizonyossiggal). A Bogracs-hegyr6l vaddsztak a leggyakrabban vizi-
madarakra, tovdbbé olykor vizipocokra a kozeli halastavak, gdtrendszerek teriiletén (Atya-
major kérnyéke).

Igyes héjdinknal megfigyelhet6k voltak kivédlasztott és kovetkezetesen hasznalt
tépbhelyeik: pl. oreg tolgyfak vizszintes dlldsd alsébb lombnélkiili dgai, magasan fii-
részelt fatonk is, pl. a Barok-volgyben.

Gyakran a messze froeskolt meszelésels, szanaszét sok tollmaradvény, tollpihe, elss-
sorban madércsontok darabkdi drultak és aruljak el a héjs-tépShelyeket. A karvalyndl a
kis fenyvesekben fészekkozelben taldltam néha a f6ldon a sok tollmaradvdnyt, ritkdn
félszarny-végeket is. Néhdnyszor a nagyobb termetli karvaly-tojokat vadédszni is ldttam
pl. repiilé seregélyekre, bankdra (!). Télen egyszer-egyszer verébre. llyenkor a kisebb him
1s gyaskrabban volt lathaté lszkaszentgyodrgynél.

A héja és a karvaly elierjedésének a valtozasai a Keleti-Bakonyban

Vizsgdlataim elsé évtizedében héja-fészkelShelyek voltak a teriileten: Bitté-hegy, Bog-
récs-hegy, Ko6-hegy: Nagy-Hallgato, Barok-volgy: Biikkos-drok, Tlzkoves-drok, Sér-
berek, Kis-Futéné: Csdkany volgy, Tés: Széna-hegy, Vadhdnyds-hegy. Mintegy 10 helyen.
Néhdny éve Tést6]l DNY-ra, Ny-ra a slirlibb erddségek éregebb részein remsélek visszatérd
héjafészkelést.

Ugyanakkor karvaly-fészkelShelyek (voltak): Gajaszurdok {616ttt NY, Balinka: K&-
hegy, Melldar: Diltfas, Iszkaszentgyorgy (a halastavak kozelében a ,,Duzzogd”) — itt ma
teljesen Kkiirtva a Picea abies-erdd. Pusztatemplomrom kornyéke, Koves-hegy (erdei-
fenyds rész). A karvaly a héjdaval szemben a zartabb erdst egyiltaldn nem kedveli. Csor:
MeritOpuszta eldtt, magas égererdbben volt az U karvaly-megtelepedés (1978).

A karvalypdrok a Keleti-Bakonyban, ahol csak tehették, vagy a kisebb lucfeny6-
erdéfoltokban fészkeltek (pl. Duzzogd-firds), vagy domboldali fekvés(i tisztdsos-fekete-
feny6s erdSkben (pl. Gaja-volgy: Richter-malom f6l6tt). Rendkiviili esemény volt, ami-
kor pl. amohai Agnes-forrés teriiletén, lényegében vegyes novés(i hatalmas 1dés platdn-
erd6ben alacsonyabb lombos fan is megkisérelték a koltést (az Otvenes évek legelején),
azonban az éppen ekkor létesiilt vetésivarji-telepen (fidkanevelés volt méar!), ,,par emelet-
tel lejjebb’’ ez nem sikeriilt. A mintegy két kilométerre fekv fenyveshben — tehat kizel —
viszont sok éven &t mindig! Mdsutt erdeifenySkon volt karvaly-fészkelés, pl. Melldr:
Diltfds mellett, tovabbd Koves-hegyen, Pusztatemplomrom kornyékén.
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Koltési arealjaik és a fészekeépités, javitas

A héjék f6leg az oreg dlloményokat, a szélerdst (biikk!) kedvelik ndlunk is. A barok-volgyi
(és kornyéki) fészkelShelyeik bitkkosok voltak. A Bogrdcs-hegyen véltakozva néhdny tol-
gyes. Tés kornyékén egyszer hatalmasra nétt erdeifenydn is megtelepedtek. Az errefelé
kevés — és még kozel sem magas novésti — lucfenyés foltokban héjat sohasem taldltam.

Mindig igen nessze voltak a héja-fészkelShelyek az emberi lakéhelyektol (ezzel szem-
ben a karvaly ,,revier’’-ek tobb esetben: pl. Iszkaszentgyorgy, Moha, a Gaja kozelében,
viszonylag kis tdvolsdgra az embert6l).

A mar ismertetett héja-fészkelShelyek némelyikénél, igy a Bogracs-hegyen megfigyel-
tem dprilis elején (1958) a héjapdr nészrepiilését. Napos 1d6ben, csak csekély szélben a
dombok és fék korondi felett, a kék ég hattérrel ez megragadé latvény volt. ,,Hiék-hiék’’
kozelité hangutanzédssal csak hozzdvetdleg leirhaté kidltdsukat ezen kiviil is hallottam
még a fészkeknél. Némelykor meglehetsen éles és magas szinezettel -gigi-gigi-gig hangju-
kat — sokszorosan ismételve — tobbszor és gyakrabban.

Jobbara biikkosok, tolgyesek nalunk a kedves erdéik, éreg, egyenes novésii és leg-
tobbszor hatalmas fakkal. Lényegében zdrt, részben embernemjérta erdék ezek. A par
kozosen épiti f észkét, marciusban, dprilis elsé felében. Ez fiigg az id8jdrdstdl is. Némileg
vastagabb szdraz gallyakkal alapoznak, a térzs mellett, magasan, a belsé bélelés-erbsités
méar vékonyabb széraz dgakkal torténik.

Viszonylag nem nagy teriileten, csak néhdny szdz méter kordétmérGvel a zdrt erd6k-
ben legtobbszor tobh héjafészket taldltam. Nyilvdn mindig azonos péarokét, vagy sze-
rintem legaldbb is a tojo stabilan teriilettartd maradt. Koltésre meg tobbszor, éveken &t
egyesek csak egyetlen fészket javitgattak, haszndltak (pl. a Bogrédcs-hegyen). Megfigyel-
hetd volt, hogy amint néttek a fidkdk, a robosztus termet{i tojé még javitgatta is a fészket,
a peremére mar leveles, z0ld gallyakat hordozva. A karmokkal megragadva, olykor esér-
ben, véltakozva. Mindig a torzs mentén, igen magasan taldltam a héjafészkeket, legtdbb-
szOr felillrd] repiiltek rajuk. Az ismételten hasznalt fészkek vastagsdga meghaladta né-
melykor a 60—80 cm-t 1s. Mintha a lényegesen nagyobb termet{i tojé lett volna mindig
a fészek valasztoja (vagy Ujravélasatoja).

Kozelitd beeslés, hogy mintegy 5—38 ki atméréifi résznél nem voltak nagyobbak az
itteni tavaszi vadaszteriileteik a fiokanevelés alatt. Csak egy-két péar kozelében voltak itt
halastavi vadaszteriiletek. Hosszii megfigyelési napok alatt lehetett latni olykor, ahogy
példédul a héjdk rdcsaptak a vizet frocskolve verdesve felrepiils, igen gyakori széresdkra.

A karvalyt a legjobb feny6fds két fészkelShelyén tudtam az eltelt idészakban meg-
figyelni. Az irodalom azt jelzi, hogy a fészek helyét ndlunk a him véalasztja ki. Errefelé nem
a kis fenyvesek legs(ir(ibb részein voltak a fészkeik. Mindig voltak szabad rérepulési le-
hetéségeik. Oldalrol és szintben, vagy inkdbb alulrol érkeztek a fészkekre. Egyetlen eset-
ben nem és esaknem mindig feliilrsl. De ekkor mintegy 3 m magasan volt csak a karvaly-
fészek, a Duzzogo-furdénél. Altaldban a lucfenydknek f6leg a kozépmagassdgdban épi-
tettek fészket, z0nmmel vagy teljesen szdraz fenydgallyakbol. Az elég lapos kezdeti csészé-
ben voltak vékonyabb szaraz dgacskdk. A maér kész, de még sokszor pér hétig lires fész-
keikben finom, fehéres-sziirke tollpihéket taldlhat az ember mdjus elején. Sokszor méjus
kozepdig — végéig sem voltak tojdsaik. A legtjabb karvalyfészekhez az égeres erdSben (a
csori siksdgon) szintén alulrél és oldalrol repaltek. Knnek magassdga 12—14 méteren
volt (1978). Ezen a helven az tijra visszatérésiiket, 1j fészeképitésiiket nem tudtam igazol-
ni. Meglehetdsen sok a ligetes égererdd-folt o kirnyéken. Viszont a kozeli kiontéses tavak
mentén, a lapréteken egész napos megfigyelések sordn csaknem mindig lehetett repiild
karvalyt létni (1979, 1980). Egererdei fészkelésiik itt napjainkban is bizonyosnak latszik.

A fiokak felnevelése

A teljes héja-fészekaljnk, amelyekre felilrl rd tudtam ldtni, 3—4 tojasbél dlltak. Hdrom-
nal tobb héjafiokat nem liattam felndni eddig. A héjapar a fehéres, halvanyzoldes arnya-
lat tojasok kikoltését felvdltva végzi. Kozben megindul a vedlésiik és a lakott fészek ko-
riil, meg kiviillrél a fészekrézsén fennakadva elég sok szerteszallt fehéres pihét tudtam
helyenként észrevenui. Iizeket esetleg a sok esd lemoshatja, elsodorhatja. A héjafidkdk az
6todik—hatodik kotldsi héten kezdenek kelni. Tomott, piszkosfehér a tollazatuk. Ekkor
mér rendszerint médjus derckdn jarunk. Az elsé mintegy 10 napban a tojé allanddan a
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fészken tartézkodik és takargatja, védi fiait. A héjahim zsdkmdnnyal téplilja 6ket. Oreg
erd6t jadrok adata, hogy ha ilyenkor a néhdny napos fidkds tojot kilbtték a fészekrsl
(ezt 6 milliméteres ,,kisgoly6s’ fegyverekkel tobbszdr meg is tették) a fidkdk nem pusztul-
tak el azonnal és a him esak hordta hiiségesen nekik a zsakményt és esupan melléjitk dob-
ta a fészekre. Azonban etetni nem etette Sket. A néhdny napos ifja héjdk nyomorultul
elpusztultak a béséges zsdkmanyt6l koriilvéve, mert egyediil még nem voltak képesek a
hozott zsdkményt széttépni.

Normél esetben a masodik hét vége felé mér a toj6 is hordja a zsdkményt, sokszor
mindketten olyan sokat, hogy a lassan névekvd héjafickdk egyszeriien nem tudjdk azt
mind elfogyasztani. Naponta 3—5 etetés is van egy héjapdrnal, sok tdplalékmaradvany
szétszordsaval. Mintegy hathetes koruk koriil a fiatalok el8szor kitilnek a fészek korili,
szomszédos dgakra. Szinte ,,csalddiasan’ egymaés kozott, nagyon erds rovid vijjogd han-
gokat ismételve — taldn szinte ,,beszélgetést’ hallottam téliik néhdnyszor ilyenkor. Par
nap mulva mér repiilnek és mintegy még jilius kozepéig is a fészek kozelében maradtak a
Bogrécs-hegyen. I rovid ,,0sszetartds’ utédn azonban a teriiletiiket itt is és mdsutt is el-
hagytédk és messzire szétszéledtek.

A karvaly-fészekaljak megfigyeléseimben olykor elérték az 6t tojdst is (pl. Gaja).
Kettes fészekalj is volt, valészintleg fiatal tojéndl (egyszer a Duzzogd-flirdénél). Négy-
négy fidkdt tobb helyen rendszeresen felneveltek a multban.

Oldalrél-fentrél nézve (egy szomszéd kozeli feny6rdl a Duzzogdndl) szép szinli, ké-
keszold alapon rozsdavérosen pettyezett-foltozott tojdsaikat lattam méjus mésodik felé-
tol.

Csak a karvalytojé kotlik, bér a vélemények megoszlanak, késSbb megfigyelhets sa-
jatsdgosan gyakori tojdsforgatdsuk, a teljes fészekaljnal. Ezt 20—30 percenként végzik.
Az 6t6dik hét elején kelnek a karvalyfiokdk. Szép vastagon fehérpelyhesek és a tojo-fidka
(vagy fidkdk) mar az els6é hét végén nagyobb (és silyosabb). A negyedik hét végén hagy-
jak el a fészket. Fenyvesben péar napig kililtek a szomszéd, nagyjabél vizszintes fenydGgaly-
lyakra. A feln6tt karvalyesaldd nagyon zajos volt, néhdny esetben pl. zart kis erdébél
(Duzzogd) messzire, drulkodoéan kihallatszott a vijjogdsuk.

Ligetes, feketefeny6s erdéfoltokban (1960 juliusdban) még napokig megfigyeltem egy
karvaly-csaldd laza egyiittrepiilését is. (Iszkaszentgyodrgy). A fenylesicsok, a tisztdsok
felett héjaszer(ien repiiltek: erbteljes szdrnycsapdsokkal, sebesebben, majd vitorldzva,
kozel vizszintesen, lassan kissé siillyedve. Majd tovabb, ismét szapordbb szdrnyesapasok-
kal. Ez a repiilésmdd a karvalyokndl is nagyon jellegzetes.

A him karvaly — ellentétben a héjaval — lgyesen tovdbb tudja etetni fiait a tojé
esetleges pusztuldsakor. Tdpldlkozdsukban a verébnagysdgi (énekes) madarak dominal-
nak. Kgyes vizsgalatok és adatkozlések szerint ez az ardny az 509%,-ot is meghaladja. Az
dltalam csak ritkdn taldlt zsdkmdnymaradvényaikban széncinege, tarkaharksaly, sere-
gély, énekesrigd és veréb tollmaradvényokat ismertem fel.

A bakonyi telek folyaman altalam gyakran ldtott karvalyok sokszor a lakéhdzak koz.-
vetlen kozelében a sévényekben tanydzd nagyszami hézi és mezel verebeket tdmadva
inkdbb északabbrél (mdr a Kdrpatokbdl is) jott vendégeink lehettek. Iszkaszentgyorgyon
pl. a fenyd&stirliségek majdnem tokéletes idSjdrds-védelmet jelentettek szdmukra. A ko-
zelbdl ilyenkor az erdei fiilesbaglyok is szinte csapatosan huzoédtak sok napon dt a ki-
sebb fenyvesekbe. A megtaldlt és ellendrzott egyes karvalyfészkeknél rdgesdlémarad-
vényokra soha nem bukkantam eddig. Néhdny adat szerint nem éri el ndlunk a 29,-ot sem
a ragesdlétdplalék.

A fészkeknél tobbszor megfigyelt 3 (vagy 4) fidkdjuknak nyoleszor—tizszer is hoztak
tdpldlékot. A kistermetli madarzsakmanyok meghatdrozdsos megfigyelése ekozben gya-
korlatilag nem sikeriilt. Tollmaradvany-megfigyeléseimet dsszefoglalva mér kdzoltem. A
hetvenes években az egyik jinius vége felé voltak a leghangosabbak iszkai lucfenyds fész-
keléhelyiikén: a mér csaknem kirepiilé fiatalok és az ugyanoda visszatéréen fészkeld
oregek. Vijjogdsuk magas hangszinezetfi, éles. A koltéskor felriasztva azonban néhdnyszor
teljesen hangtalanul repiiltek el. Teljesen ellentétesen az ekkor a kozelben fészkelt kabdk-
kal! Ezutédn pedig sohasem csaptak vissza tdmadéan (és vijjogva), mint a kabas6lyom
(Iszkaszentgyorgynél feketefeny6s erdéfoltok, kozbs fészkelShelyeik voltak és szinte egy-
més mellett lehetett Sket tanulmanyozni).

Felnétt karvalyaink tdplaléksziikséglete a tojonal 3, a himnél 2 veréb nagységt, vagy
anndl nagyobb, mintegy seregély nagysdgi madar. Erdemes még a zsdkmdnyszerzésitkkel
kapesolatban megjegyezni, hogy sok éven 4t a tavaszokon, a fickanevelés idején soha nem
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lattam karvalyt a falvaink teriiletén beliil a ,,verebes” sévényekben vadészni. Ezek téli
vaddszoéhelyeik. Teriiletitkon a fészkek korzetébdl a fiatalok mér julius kozepe téjdn el-
tlintek. Egyes adatok szerint augusztus végétél mér délebbre huzédnak. PATKAI sze-
rint az oregek oktober folyaman huzddnak lejjebb, pérban. Méarcius folyamén érkeznek
vissza. Szerintem mindig j fészkek épitésével jelentkeztek. Rendszerint valamivel a
feny6k kozépmagassdga folott. Az eddigi egyetlen égerféan-fészkelés volt csupdn nalunk, a
meglehetésen satnya égerkorona alsé részében.

A teriilettartasrdl, a koborldsrél (fiatalok), a tovdbbhuz6désrdl a héjikkal kapeso-
latban is volt néhény érdekes megfigyelésem. Az irodalom (NAGY JENO, PATKAT)
jelzése szerint a héjapdrok egyiitt maradnak. A teriilettartést pl. a Bogrécs-hegyen magam
is tobb éven at megfigyeltem. Itt hdrom héjafészek is épiilt az évek soran és mindegyik
tolgyfdn magasan. Bitténdl sok évvel ezelbtt (1960) tojot 16ttek ki a fészekbdl, brutalisan.
Ezek utdn itt sokdig nem volt fészkelés. A héjak vaddszteriilete éves viszonylatban megha-
ladhatja olykor a 10 km-es &tmérét is, s6t télen még sokkal nagyobb egy-egy 6reg héjapar
kéborldsi-vadészdsi teriilete. PATKAT irja, hogy a mi héjaink télen 80—100 km-es kor-
zetben kéborolve zsdkményolnak.

Kora tavaszt6l azutdn megfigyelhets, hogy tobbszor tértek vissza a keleti-bakonyi
héjdink is a régi fészkek valamelyikére és olykor kezdték azokat széraz gallyakkal méar
marciustdl javitani. Tobbszor meg nem messze épiilt ilyenkor mér az aj. Ekkorra mér a
télen mutatkozott viszonylag t6bb héja (a még hidegebb északibb erd6kbél johettek) tjra
megfogyott. Tobb évtizede a kb. 1000 km?-en a mintegy tucatnyi héjapér, a mostani évek-
ben mar csupén a fele—egyharmada jelenti egyik ritkasdgdt itteni tajainknak. Ilyen cse-
kély szdmban héjdink, karvalyaink kértétele valéoban minimélis. Megérdemlik a jogsza-
bélyaink eléirta védelmet!

A tovébbiakban mindent meg kell tenniink, hogy a Bakonyban az oly kevés lucfe-
ny6-dlloményunkat 6vjuk, védjiik, s6t gyarapitsuk is! Biikkos szép szdlerdeinket, az er-
dészet példamutatdé védelmével, héjdink széméra is meg kell 6vnunk.
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DER HABICHT (ACCIPITER GENTILIS GALLINARUM BREHM) UND DER SPERBER.
(ACCIPITER NISUS NISUS L.) IM OSTLICHEM BAKONY-GEBIRGE (1944—1980)

Im &stlichen Bakony-Gebirge, im etwa 1000 km? grossen von den Siedlungen Bodajk—
Csér—Vérpalota—Tés—Bakonycsernye umgebenen Gebiet beobachtete Verfasser in den
Jahren von 1944 bis 1980 systematisch und zuriickkehrend die Gestaltung und damit
parallel das Verhalten des nistenden Bestandes vom Habicht und Sperber. In diesen mehr
als drei Jahrzehnten verminderte sich die Zahl der nistenden Habicht- und Sperber-
Paare um mehr als die Héalfte. Das Verhéltnis der mit Wald bedeckten Flidchen tiberstieg
hier um 6—89; (um die 25%,) den Landesdurchschnitt. Der aber sowieso rare Bestand der
Fichten hat abgenommen und die durch lange Zeit hindurch stabilen Sperbernistplétze
sind vollkommen verschwunden. Im Egerwald, der auf dem feuchten Boden inzwischen
aufgewachsen ist, erschien aber der Sperber als neuer Nistvogel. Die alten Buchenwélder
z. B. im Barok-Tal und der Waldbestand der Eichenwiilder z. B. am Bogracs-Berg sind
beinahe intakte und grosse, hoch gewachsene Wélder sie sind aber von den Menschen in
einem gewissen Masse mehr gestort und so fiir die Habichte mehr unvorteilhaft. Durch
die strenge Anwendung des Naturschutzparagraphes des Jahres 1971 kénnen die wenigen
noch vorhandenen Habicht- und Sperber-Paare geschiitzt werden.

A szerzd cime (Anschrift des Verfassers):
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