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Abstract: New forest association in the Bakony Mountains (Veratro nigri-Fraxinetum orni n. ass) — In
the Hungarian Mountains (Bakony) a new forest association has turned up recently which is described
in this paper in details. This is the so-called ,,roof-forest” (Veratro nigri-Fraxinetum orni) can be found
on dolomite hills which steep southern and northern sides are separated by a relatively plain plateau
and the base rock is covered with rendzina. The southern slopes are covered with thermophilous oak
woods (Ormo-Quercetum pubescentis), while hornbeam oak forests (Carici pilosae-Carpinetum) and
beech forests (Daphno laureolae-Fagetum) forests can be found on the northern slopes. The roof-
forests (Veratro nigri-Fraxinetum orni) substitute the Turkey oak forests (Quercetum petraeae-cerris) and
rock debris swards (Mercuriali-Tilietum) on crests flattened. The association is characterised by xero-
phyllous foliage- and scrub layers and mesophyllous grass layer. The new association belongs to the
Orno-Cotinion group.

Bevezetés

A ,tetSerd6” még meglehetSsen tj kifejezés a conoldgiai irodalomban. Ertelmezésekor
nem kell ragaszkodni a szé szerinti névhasznalathoz, ugyanis a hegytetSket boritd erddk —
a termd&helyi viszonyoktdl fiiggSen — mas és mdas asszocidcidkhoz tartozhatnak (cseres-tol-
gyes, gyertyanos-tolgyes, biikkos stb.). Az dltalunk értelmezett ,tetSerdd” egy sajitos
szubmediterrdn jellegii asszocidci6, amelynek a Nyugati-Mecsekbdl térténd leirdsara a ko-
zelmultban kerilt sor (v6. BORHIDI — KEVEY 1996, KEVEY — BORHIDI 1998).

A kutatasok torténete

Pécs felett a ,,Misina-Tubes” hegyvonulat ellaposodé platéjan egy sajatos megjelenésid
erddallomény hazddik, melyre BORHIDI Attila (ined.) mar a hatvanas évek elején felfigyelt.
Ebbdl a ,,molyhos télgyes”-nek nevezett tarsulasbdl KEvEy Balazs — egyetemi doktori érte-
kezésében (KEVEY 1979) - egy vegetacidkeresztmetszetet és két conoldgiai felvételt muta-
tott be, s a kovetkezGket irta: ,,Hegygerinceken a tdrsulds gyertydnos-télgyesekkel és biikko-
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sokkel érintkezik. Ha a lombkoronaszintet és a cserjeszintet megvizsgdljuk azt mondhatjuk,
hogy tiptkus molyhos tolgyessel van dolgunk. A gyepszintben ezzel szemben a Fagetalia elemek
és a Corydalis csoport fajai uralkodnak. Létrejitte az aldbbi médon magyardzhatod. A dombor-
zati viszonyok megviltozdsdval a klimatikus tényezdk (makro- és mezoklima) eldszér a lomb-
koronaszintet érintik. Ez a hegytetSkre felhatolo biikkisokon iigy mutatkozik meg, hogy a hii-
vas klimdahoz alkalmazkodott biikkot és gyertyant a melegkedvelé molyhos tolgy és virdgos ko-
ris vdltja fel. Ezen fdk bedrnyékolva a gyepszintet, a hegytetSkon még biztositani tudjdk a biik-
kosckre jellemzd hivds, nedves mikroklimdt, ezért az aljnévényzetiikben tovdbbra is a Fagetalia
fajok uralkodnak”.

1977-ben tortént megismerkedésiik alkalmébdl BORHIDI Attila arra biztatta KEVEY Ba-
lazst, hogy érdemes lenne ezt az allomdnyt alaposan felmérni, mert itt egy eddig le nem irt
erddtarsuldsrdl van szé. Ezek utan KEVEY Balazs részletesen bejarta a Mecsek lomberdeit,
s a ,tetGerd6”-nek nevezett tarsuldsbol tébb mint 50 conolégiai felvételt készitett. Hasonld
szama felvételi anyagra tett szert azokbdl a tarsulasokbél is, amelyekkel e tetGerdd érintke-
zik. Az asszociacio rovid jellemzése és a némenklatdrai tipus BORHIDI - KEVEY (1996) dol-
gozatdban taldlhaté (v6. 6. tablazat: 5. felvétel), ahol a mecseki tetSerdSk az.Aconito antho-
rae-Fraxinetum orni BORHIDI - KEVEY nevet kaptak. Késébb egy részletes tanulmanyt készi-
tettiink, melyben a mecseki tetGerdket 6t erdGtarsuldssal (Tamo-Quercetum virgilianae,
Potentillo micranthae-Quercetum, Tilio tomentosae-Fraxinetum orni, Asperulo taurinae-
Carpinetum, Helleboro odori-Fagetum) hasonlitottuk ssze 120 (asszocidcionként 20-20) co-
nolégiai felvétel alapjan (v6. KEVEY — BORHIDI 1998).

Fenti kutatdsokkal parhuzamosan KEVEY Baldzs 1984-t6] kutatja a Keszthelyi-hegység
dolomittémbie, s a kornyezd bazaltvulkdnok mezofil lomberdeit. A hegység néhény pontjan
a mecseki tetGerdSkhoz hasonld dllomanyokat talalt. Conologiai felvételeit még nem kozol-
te. KésGbb a Bakonyban is folytatta kutatasait. Itt ismerkedett meg KELEMEN Csaba erd6mér-
nokkel, aki a Nagyvazsony hataraban levé Vorostoi-tetdn egy olyan Fraxinus ornus — Quercus
pubescens dlloméanyra hivta fel figyelmét, amelyben az Allium ursinum témegesen fordul eld.
1992 4prilisaban kozosen megtekintették ezt az erdérészt, amelyben Kevey Baldzs a mecse-
ki tetGerddékkel (Aconito anthorae-Fraxinetum orni) vikaridlo kozéphegységi tarsuldsra ismert
ra. A kutat6 a késSbbi években (1998, 1999) a Bakony néhany egyéb pontjan is taldlt hason-
16 allomanyokat, majd a 2000. kutatasi év folyaman részletesen bejarta azokat a hegytetSket
és ellaposodd hegygerinceket, amelyeken szamitani lehet a tetSerddk eléforduldsara. A te-
repbejarasokba késdbb BorRHIDI Attila akadémikus is bekapcsolddott, aki megerdsitette azt a
felfogdst, mely szerint e termGhelyeken egy eddig le nem irt tetGerdé tarsulas fordul el6.

A kutatas és elemzés modszerei

A felmérések BRAUN-BLANOQUET (1928) 4ltal bevezetett, s hagyomdnyossa valt kvadrat-
modszerrel torténtek. A conoldgiai felvételek tablazatos dsszeallitdsat és a karakterfajok
csoportrészesedésének szamitasa az ,NS” (KEVEY — HIRMANN ined.) szdmitogépes prog-
ram segitségével tortént. A felvételek készitésének és a szamitdsok modszerének részlete-
sebb ismertetése KEVEY (1993, 1997) dolgozataiban megtalalhatd.

A mecseki tetGerdéktdl valo elkiilonitéshez részben olyan fajokat ragadtunk ki, melyek
a két tajegység kozil csak az egyikben fordulnak eld, azaz eltérd florafejlédési viszonyokat
tiikroznek. Masrészt figyelembe vettiik azokat a ndvényeket is, amelyek a Bakony és a Me-
csek tetGerdei kozott legalabb két konstancia fokozatnyi kiilonbséget mutatnak. A két asz-
szocidcié kozott a karakterfajok csoportrészesedése terén is jelentkezett értékelhetd kii-
16nbség. Végiil a SYN-TAX 5.0 programcsomag (PODANI 1993) segitségével cluster-analizist
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végeztiink (hasonlésagi index: Sorensen, fiizids algoritmus: egyszerd atlag).

A fajok esetében HORVATH E et al. (1995), a tarsuldsokndl pedig BORHIDI — KEVEY
(1996) némenklaturdjat kovetjik. A tdrsuldstani tdblazatok szerkezete So¢ (1964-1980)
conolégiai rendszerére épiil. A novények conoszisztematikai besorolasandl is elsGsorban e
munkéra tdmaszkodunk, de figyelembe vettiik az tjabb eredményeket is (vé. BORHIDI 1993,
1995; HORVATH E et al. 1995).

A Bakony tetéerdeinek jellemzése

A Bakony tetderdeibdl Kevey Baldzs eddig 35 conoldgiai felvételt készitett, melyekbdl
a 20 legtipikusabbat hasznaltuk fel (vo. 1. tablazat). Alabb e felvételek alapjdn jellemezziik
a Bakony tetGerdeit. Az Gj asszocidcié leirdsat aldbb — a ndvénytarsulasok nevezéktani sza-
balyzataban (v6. BARKMANN — MORAVEC — RAUSCHERT 1986) eldirt kovetelmények szerint
— adjuk meg, Névado fajként — az egyben differencialis jellegl — Veratrum nigrum-ot véilasz-
tottuk. Az 4j asszociacié neve ezek szerint: Veratro nigri-Fraxinetum orni KEVEY — BORHIDI
ass. nova hoc loco. Nomenklatirai tipusnak az 1. tablazat 1. felvételét tekintjiik.

A tetderddk kialakulisa, terméhelyi viszonyai

A tetSerddk lokalis elterjedésébdl arra lehet kdvetkeztetni, hogy reliktum asszocidci-
6kkal dllunk szemben. Eddigi ismereteink szerint a Bakonyban az aldbbi helyeken talal-
hatdk tipikusabb allomanyok: Band ,Malom-hegy”; Marko , Esztergali-volgy és
Slézinger-volgy kozott”; Nagyvazsony ,VOrostoi-tetG”; Nemesvamos ,,Hars-hegy”;
Szentgal ,,Mikldspal-hegy”; Veszprém ,,Csatdr-hegy”. Fenti lelGhelyek szerint a tetGerddk
elsGsorban a Déli-Bakonyban €s a Keleti-Bakony délnyugati peremén fordulnak elé. Az
Eszaki-Bakonyban - PETI Mikl6s erd6mérnék atmutatasa szerint — mér csak fragmentu-
maik taldlhatok: platok meredek, déli vagy nyugati lejtGkkel érintkezé peremszeri leto-
résein (Bakonysziics ,,Oregszarvad-drok”; Harskit , Kozéps6-Hajag”). E jelenség okt a
tetéerdék szubmediterran jellegében latjuk, de kialakuldsukban némi kontinentalitds is
szerepet jatszik, amely a Mez6fold fel6l érkezik. Az Eszaki-Bakonyban ez az éghajlati ha-
tds mar csak elmosodottan jelentkezik, ehelyett jobban érvényesilnek a szubatlanti lég-
tomegek, ezért a tetSerdSket a bikkosok kiszoritjak a szamukra alkalmas él6helyekrdl.
Mindezekre BorHIDI (1961) klimazondlis térképérdl is lehet kovetkeztetni, ugyanis a
megfigyelt tetSerddk a zart tolgyes zonaban, illetve a zart tolgyes és a gyertyanos-tolgyes
zona hataran helyezkednek el.

Kialakulasuk valoszintleg hossza flora- és vegetaciotorténeti fejlédés eredménye. A ha-
zai ndvénytakard elmult tizezer évben végbement valtozdsait viszonylag elfogadhatdan is-
merjiik [vo. Zoryomr (1936, 1952, 1958, 1980, 1987, 1995); KINTZLER (1936); CSINADY
(1953, 1959, 1960); BOrRsYNE — BORrsY (1955); VozARY (1957); JARAI-KOMLODI (1966a,
1966b, 1968); JAkAB — MAGYARI (2000); JARAI-KOMLODI — SIMON (1971)], melyek alapjan
kovetkeztethetlink a tetGerddk kialakulasi viszonyaira. A jégkorszakot kdvets hiivos és sza-
raz ,Fenyd-nyir-kor” (i. e. 8000-7000) emlékét feltehetGen a Carex alba és a Taxus baccata
érzi. A meleg és szdraz klim4ji ,,Mogyoré-kor”-ban (i. e. 7000-5500) szaraz tolgyesek bo-
rithattdk a lapos hegytetSket. E kor maradvanyfajainak tekinthetjiik az asszociacidoban ma
is szorvanyosan elGfordulé kontinentalis (Carex michelii, Peucedanum cervaria, Pulmonaria
mollis), vagy pontusi-szubmediterran (Clematis recta, Iris graminea, Mercurialis ovata) elter-
jedésd novényeket. A kés6bbi csapadékos és meleg ,, Tolgy-kor”-ban (i. e. 5500-2500) a
hegytetSket boritd szdraz erdGk mezofil jelleget dlthettek, s a szaraz tolgyesek csak extra-
zondlisan maradhattak fenn a déli lejtékon. A tetSerdSkbe ekkor vandorolhatott be a
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szubmediterran ¢s atlanti-szubmediterran erdei névények jelentds része (Daphne laureola,
Lathyrus venetus, Rosa arvensis, Scutellaria columnae, Tamus communis stb.). A hlGvos és
csapadékos ,,Biikk I.-kor”-ban (i. e. 2500-800) a tetSerdGk keveredhettek az egyre inkabb
tért hodito biikkdsokkel. Melegkedvel$ novényeik egy része ekkor a déli lejtékon taldlha-
tott menedéket. FeltehetGen ebben az idészakban telepedhettek meg a hegytetékon a biik-
kosok és gyertyanos-tolgyesek mezofil novényei (Adoxa moschatellina, Allium ursinum,
Asarum europaeum, Corydalis cava, Dentaria bulbifera, Dentaria enneaphyllos, Gagea lutea,
Galanthus nivalis, Galeobdolon Iuteum, Isopyrum thalictroides, Lathyrus vernus, Mercurialis
perennis stb.). A kissé melegebb, szarazabb és kontinentdlisabb ,,Biikk II.-kor”-ban (i. e.
800-t61) a lapos hegytetdkrdl a biikk tobbnyire visszahtzddott az északi lejtGkre, mikdzben
az elébbi korban déli hegyoldalakra szorult melegkedveld fajok egy része ismét felhatolha-
tott a tetGerddkbe.

Az elmiult évezredek erdSinvazidi sordn a tetGerddk tehat tobbszor is atalakulhattak, de
ma is Orzik az egyes flora- és vegetaciotorténeti korok emlékeit. A fennmaradt reliktumok
szdma — a vartnak megfelelGen — kronoldgiai sorrendben egyre névekvd tendencidt mutat.
A , FenyG-nyir-kor” szubalpin névényeibdl csak két fajt, a .,Mogyord-kor” kontinentdlis ele-
meibdl mar tobbet Sriztek meg. Elég sok szubmediterran novény tantskodik a ,, Tolgy-kor”-
rél, mig a legtobb bizonyitékot a , Biikk I.-kor” mezofil ndvényei szolgaltatjak.

A jelenkori tet6erdSk a Bakonyban olyan dolomithegyeken talalhatok, amelyek mere-
dek déli és északi oldalat nem éles hegygerinc, hanem egy viszonylag szélesen ellaposodo
felszin valasztja el. Az égtaji kitettség — az enyhe lejtdszog (0-10°) miatt — kiilonds szerepet
nem jatszik. Ilyen terméhelyi viszonyok mellett az alapkdzetet tobbé-kevésbé Osszefiiggs,
vékony rendzina talaj boritja.

Fenti termGhelyi viszonyoknak kdszénhetd, hogy a meleg, szdraz déli oldalak mészked-
vel§ tolgyesei (Orno-Quercetum pubescentis), és a hiivos, paras északi lejték gyertydnos-
tolgyesei (Carici pilosae-Carpinetum), illetve bukkosei (Daphno laureolae-Fagetum) az at-
meneti klimaja hegytetékon szinte egymasba cstusznak. A déli lejt6krdl ugyanis a meleg,
szdraz klima felhatol a hegytetGkre, elGsegitve ezzel a xerofil fak (Fraxinus ornus, Quercus
pubescens, Sorbus torminalis) és cserjék (Berberis vulgaris, Cornus mas, Euonymus verruco-
sus, Viburnum lantana) megtelepedését. A gyepszint ezzel szemben — legalabbis a tomeg-
viszonyok tekintetében — mar inkabb mezofil jellegi. Ennek oka elssorban az, hogy a
lombkorona- és cserjeszint erésen bedrnyékolja az aljnoévényzetet, s ezéltal az északi oldal
gyertyanos-tolgyesei és biikkosei feldl hiivos és pards mikroklimatikus hatds éri a ldgyszé-
rdakat. Ily médon a tetSerddk faji dsszetételéért hasonld klimatikus tényezdk feleldsek,
mint a karszterdSkben (Fago-Ornetum), ahol szintén meleg és hiivos klimat kedveld fajok
élnek egyiitt.

Az igy kialakult tetSerddSk (Veratro nigri-Fraxinetum orni) az ellaposodé hegycsicsokon és
gerinceken a tormeléklejtG-erdéket (Mercuriali-Tilietum), a cseres-tolgyescket (Quercetum
petraeae-cerris), ritkdbban pedig a gyertyanos-tolgyeseket (Carici pilosae-Carpinetum) helyet-
tesitik. Termdhelyeiken a tormeléklejté-erdSk az enyhe lejtészog miatt, a zonalis cseres- €s
gyertyanos-tolgyesek pedig a vékony rendzina talaj miatt nem tudnak kialakulni.

A Bakonyban megfigyelt allomédnyok 350 és 440 m tengerszint feletti magassag mellett
fordulnak eld, tehat BORHIDI (1961) magassagi beosztasa szerint a cseres-télgyes zondban, il-
letve a cseres-tolgyes és gyertydnos-tolgyes zona hataran helyezkednek el. Erdekes médon a
mecseki tetéerdSk (Aconito anthorae-Fraxinetum omi) ezzel szemben magasabb (480-610 m)
szinteket foglalnak el. E kilonbség leginkdbb a helyi domborzati adottsagokkal hozhat6
Osszefiiggésbe, de az eltérd foldrajzi szélességgel kapcsolatos magassagi zonahatéarok is sze-
repet jatszhatnak.
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Fiziognomiai jelleg

Mint eldbb emlitettiik, a tetGerddk faji osszetetele kettds jelleget mutat. Ha a boritasi
értékeket tekintjiik, a lombkorona- és cserjeszintet elsésorban xerofil (Quercetea pubescen-
tis-petraeae) fajok alkotjak, mig a gyepszintben a mezofil (Carpino-Fagetea = Fagetalia) 1agy-
szaruak uralkodnak.

Lombkoronaszintjiik igen hasonlit a molyhos-tdlgyesekéhez. Tébbnyire kdzepesen, rit-
kan erdsebben zart (65-80 %) és alacsony (10-17 m). Benne a Fraxinus ornus és a Quercus
pubescens képezhet konszociacidt. Az egyéb fafajok koziil a Quercus cerris jatszik jelentd-
sebb szerepet, de szorvanyosan egyéb fafajok (Pyrus pyraster, Sorbus torminalis, Tilia platy-
phyllos) is el6fordulhatnak. A fak dtlagos torzsatmérdje kicsiny, altalaban 25-35 cm. A fa-
allomdny életkora a lassan ndvekvé fak miatt nehezen becsiilhetd, de feltehetéen 80-120 év
lehet. Az aldszorult fak also lombkoronaszintet képeznek, melynek boritdsa 20-35%, ma-
gassaga pedig 8-12 m.

A cserjeszint — a molyhos tolgyesekéhez hasonléan — tobbnyire fejlett, bar boritasa val-
toz6 (25-70%), magassaga pedig elérheti a 4 m-t is. Tomeges cserjéje a Cornus mas. Mel-
lette kisebb-nagyobb csoportokban, vagy szalanként egyéb cserjék is megjelenhetnek
(Crataegus monogyna, Crataegus oxyacantha, Euonymus verrucosa, Viburnum lantana stb.).
Az alsé cserjeszint (Gjulat) jelentéktelen, bar boritasa ritkdn a 30%-ot is elérheti. A fak és
cserjék fiatal egyedei képezik, de tdbbnyire itt €1 a Hedera helix is.

A gyepszint csaknem teljesen zart, de akadnak nyitottabb aljnévényzeti dllomanyok is
(60-100%). Osszetételét tekintve jobban hasonlit a gyertydnos-tolgyesek aljnovényzetére,
mint a molyhos tolgyesekére, ugyanis a Carpino-Fagetea (Fagetalia) elemek lényegesen na-
gyobb A-D értékekkel fordulnak el6, mint a Quercetea fajok. Mindez a lombkorona- és
cserjeszint arnyékolo hatasaval hozhato Osszefiiggésbe, amely a hegytetGkon viszonylag pa-
rasabb és hivosebb mikroklimat eredményez, s lehetdvé teszi az északi lejték novényeinek
felhatolasat. Kilondsen az Allium ursinum tdmeges eléforduldsa szembet(ing, mely tarsno-
vényeivel egyitt e tarsulasban éppugy faciest képez, mint a kdrnyezd gyertydnos-tolgyesek-
ben és bikkosokben. Gyakori taciesképzd a Melica uniflora is, mig a Polygonatum latifolium
mar csak ritkan jut e szerephez. Akadnak olyan lagyszaraak is, amelyek viszonylag kisebb
tertileteken képeznek faciest (Carex alba, Corydalis cava, Dentaria bulbifera, Glechoma hir-
suta), vagy csak kisebb-nagyobb csoportokban fordulnak el§ (Mercurialis perennis, Viola
odorata).

Az aljndvényzet kapesan szolnunk kell a kora tavaszi aszpektusrol, amely éppugy jelent-
kezik e tarsuldsndl, mint a tobbi Carpino-Fagetea (Fagetalia) osztéalyba tartozd asszociacio-
nal. Novényei a kovetkez8k: Adoxa moschatellina, Allium ursinum, Anemone ranunculoides,
Corydalis cava, Corydalis intermedia, Corydalis pumila, Ficaria verna, Gagea lutea, Galanthus
nivalis, Isopyrum thalictroides. A sok Quercetea pubescentis-petracae elem ellenére e kora
tavaszi aszpektus is azt jelzi, hogy a tetSerdSk atmeneti helyet foglalnak el a mezofil és xe-
rofil lomberddk kozott.

Jellemz6 fajkombinacio:

A fajkombindcio is j0l mutatja a tetGerdSk dtmeneti jellegét. Az altalanos lomberdei nd-
vények (Querco-Fagea) mellett ugyanis a mezofil (Carpino-Fagetea = Fagetalia) és a xerofil
Quercetea pubescentis-petraeae elemek — csaknem azonos ardnyban — jatsszak a f6 szerepet:
Konstans fajok (K V): Querco-Fagea clemek: Acer campestre, Brachypodium sylvaticum, Crataegus
mornogyna, Crataegus oxyacantha, Fallopia dumetorum, Fraxinus excelsior, Geum urbanum, Melica uni-
flora, Viola odorata; Carpino-Fagetea (Fagetalia) elemek: Anemone ranunculoides, Corydalis cava,
Corydalis pumila, Galanthus nivalis, Mercurialis perennis, Tilia platyphyllos; Quercetea pubescentis-
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petraeae elemek: Berberis vulgaris, Cornus mas, Euonymus verrucosa, Fraxinus ornus, Pyrus pyraster,
Quercus pubescens, Vincetoxicum hirundinaria.

Szubkonstans fajok (K IV): Querco-Fagea elemek: Dactylis polygama, Fragaria vesca, Geranium rober-
tianum, Polygonatum latifolium, Primula veris, Sedum maximum, Veratrum nigrum, Viola mirabilis;
Carpino-Fagetea (Fagetalia) elemek: Allium wrsinum, Carpinus betulus, Glechoma hirsuta, Hedera helix;
Quercetea pubescentis-petraeae elemek: Mercurialis ovata, Quercus cerris, Rosa canina.

Akcesszérikus fajok (K II): Querco-Fugea clemek: Ajuga reptans, Bromus ramosus, Campanula persici-
folia, Campanula rapunculoides, Campanula trachelium, Euonymus europaeus, Melica nutans, Melittis
carpatica, Polygonatum multiflorum, Smyrnium perfoliatum, Symphytum tuberosum subsp. nodosum,
Veronica chamaedrys, Veronica hederifolia, Viola cyanea; Carpino-Fagetea (Fagetalia) elemek: Asarum
europaeum, Dentaria bulbifera, Euphorbia amygdaloides, Gagea lutea, Galium odoratum, Lathyrus ver-
nus, Lilium martagon; Quercetea pubescentis-petracae elemek: Arabis turrita, Chrysanthemum corymbo-
sum, Dictamnus albus, Piptatherum virescens, Sorbus torminalis, Viburnum lantana, Viola hirta.

A karakterfajok csoportrészesedése (vo. 2. tablazat) is jol mutatja e fajok aranyat, s a
tetGerdSk atmeneti jellegét. Ezek szerint a Querco-Ffagea s.str. 25,9%, a Carpino-Fagetea
(Fagetalia) s.str. 21,0% (s.l. 33,1%), mig a Quercetea pubescentis-petraeae s.str. 19,4%-kal
(s. 1. 26,7%) van képviselve. Ha dsszehasonlitjuk a Bakony és a Mecsek tetSerdeit szembe-
tling, hogy a karakterfajok ardnydban alig van eltérés, ami a rokon tarsuldsok esetében ter-
mészetes jelenség. Ugyanezt tamasztja ala az is, hogy a két tetGerdG-asszocidcidban sok faj
azonos, vagy kozel azonos K-értéket mutat. Minddssze a szubmediterran jelleg Aremonio-
Fagion és Quercion farnetto csoportoknal jelentkezik viszonylag nagyobb kiilonbség, amely
a Mecsek délies fekvésével magyarazhaté (vo. 2. tablazat).

A Bakony és a Mecsek tetGerdeinek elkiloniilését a — fajkombinacion alapul6 - clus-
ter-analizis (PODANT 1993) eredményei is egyértelmiien mutatjak. A dendrogramon e két
foldrajzi tajrél szarmazd 20-20 conoldgiai felvétel két kiilon csoportot képez (1. abra). Ez
az elkiilonilés még a Pocs (1966) altal felallitott munkahipotézis kovetelményeinek is
megfelel, mely szerint ,két, vagy tobb felvételbdl 4llg, viszonylag homogén tartalmi co-
noldgiai anyag akkor tekinthet§ egy asszociacidhoz tartozénak, ha a két anyagban fellel-
het§ kozos elemek szdma nagyobb, mint a megkiilonboztet§ elemek szdma”. A dendro-
gramon a bakonyi és a mecseki felvételek a 0,5 kiilonbozéségi érték felett kapcsolddnak
Ossze, amely azt jelenti, hogy a két foldrajzi taj tetGerdei kozott nagyobb a kiillonbozdség,
mint a hasonldsdg. Ugyanakkor mind a Bakonyban, mind pedig a Mecseken késziilt fel-
vételek 0,5 kilonbozdségi érték alatt kapcsolddnak egymashoz. E két 6 csoporton belil
tovdbbi alcsoportok kiilonithetSk el, melyek igen jol jelzik a mintateriiletek helyét. Eze-
ket az alcsoportokat ugyanis tobbnyire az egyes hegytetSkrdl, illetve hegygerincekrdl
szarmazd felvételek képezik. Elkiloniilésiik egyrészt az eltérd termdShelyi viszonyokkal
(pl. égtaji kitettség, lejtészog, tengerszint feletti magassag), masrészt a foldrajzi elszige-
tel6déssel magyarazhato.

A bakonyi tetGerdék differencialis fajai:

A mecseki tetSerdSket (Aconito anthorae-Fraxinetum orni) korabban (vd. KEVEY —
BORHIDI 1998) 6t erdGtarsuldssal hasonlitottuk 6ssze (Tamo-Quercetum virgilianae,
Potentillo micranthae-Quercetum dalechampii, Asperulo taurinae-Carpinetum, Helleboro
odoro-Fagetum, Tilio tomentosae-Fraxinetum orni), s kiemeltiik az asszociacidk kozotti diffe-
rencidlis fajokat. Ezek egyértelmiien bizonyitjak, hogy a tetGerdék lényegesen kiilonbdznek
a veliik érintkezd tarsulasoktol. Természetesen a Bakony erdeiben is el lehetne végezni ha-
sonld felméréseket, de jelen esetben ezt — miutdn a Mecseken mar megtettilk — nem tart-
juk feltétlen szitkségesnek.
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A fent leirtak alapjan lathattuk, hogy — a fajkombinacidt tekintve — a Bakony és a Me-
csek tetderdei megbizhaté médon elkiiloniilnek egymdstdl. Ezek utdn nézziik meg, hogy
milyen differencialis fajok véalasztjdk el a két asszociaciot.

A Bakony tetderdeiben (Veratro nigri-Fraxinetum omi) elég nagy szdmmal akadnak
olyan elemek, melyek a tdj eltéré florafejlédési viszonyait tiikrozik: Arum orientale subsp.
besseranum, Berberis vulgaris, Bupleurum longifolium, Carex alba, Corydalis intermedia,
Corydalis pumila, Daphne laureola, Lonicera xylosteum, Piptatherum virescens, Primula veris,
Rosa pimpinellifolia, Scutellaria columnae, Smyrnium perfoliatum, Sorbus aria, Taxus bacca-
ta, Veratrum nigrum. Hasonld jelentGségli fajok fordulnak elé a Mecsek tetéerdeiben
(Aconito anthorae-Fraxinetum orni) is: Aconitum anthora, Aremonia agrimonioides, Asperula
taurina, Chaerophyllum aureum, Corydalis solida, Doronicum orientale, Helleborus odorus,
Hepatica nobilis, Ruscus aculeatus, Ruscus hypoglossum, Scilla vindobonensis subsp. borhi-
diana, Scutellaria altissima, Stachys alpina, Tamus communis, Tilia tomentosa, Waldsteinia
geoides.

Akadnak olyan differencidlis fajok is, melyek mindkét foldrajzi tajon eléfordulnak,
de a Bakony tetSerdeiben 1ényegesen nagyobb allandosagot mutatnak, esetleg a Mecsek
tetGerdeibdl teljesen hidnyozhatnak. Fontosabbak a kovetkez8k: Acer platanoides,
Brachypodium sylvaticum, Campanula trachelium, Carpinus betulus, Cotinus coggygria,
Crataegus oxyacantha, Fraxinus excelsior, Galium odoratum, Melica nutans, Polygonatum
latifolium, Primula veris, Pyrus pyraster, Rhamnus cathartica, Tilia platyphyllos, Viola
cyanea, Viola hirta, Viola mirabilis. Ugyanigy a Mecsek tetSerdei is rendelkeznek hason-
16 differencialis elemekkel: Arum maculatum, Campanula rapunculoides, Corydalis soli-
da, Filipendula vulgaris, Galium lucidum, Hepatica nobilis, Lactuca quercina ssp. sagitta-
ta, Lamium maculatum, Ligustrum vulgare, Lithospermum purpureo-coeruleum, Melittis
carpatica, Muscari botryoides, Ornithogalum umbellatum, Polygonatum multiflorum, Pri-
mula vulgaris, Rosa arvensis, Stellaria holostea, Tamus communis, Tilia tomentosa,
Waldsteinia geoides.

Fenti adatok szerint mind a Bakony, mind a Mecsek tetéerdei viszonylag nagy és kozel
azonos szamu differencialis fajjal rendelkeznek.

A bakonyi tetGerddk helye a tarsuldsok rendszerében:

Mind a differencialis fajok magas szama, mind pedig a hagyoméanyos és sokvéltozos sta-
tisztikai eredmények azt bizonyitjak, hogy két — egymassal vikarialo — tetGerddtarsulassal al-
lunk szemben. A Veratro nigri-Fraxinetum orni a Dunantuli-k6zéphegységben (Bakony,
Keszthelyi-hegység, bizonnyal masutt is), az Aconito anthorae-Fraxinetum orni pedig a Dél-
Dunantulon (Mecsek, Villdnyi-hegység) fordul eld.

A mecseki tetGerd6k (Aconito anthorae-Fraxinetum orni) elemzésekor (vo. KEVEY —
BoRrHIDI 1998) kiderult, hogy a vizsgalt asszocidcié conologiai helye a cseres-tdlgyesek
(Potentillo micranthae-Quercetum dalechampii), a gyertyanos-tolgyesek (Asperulo taurinae-
Carpinetum) és a sziklaerdSk (Tilio tomentosae-Fraxinetum orni) kozott jelolhetS meg, de
lombkorona- és cserjeszintjiik, valamint a szérvanyos Quercetea jellegl lagyszaru névények
révén a molyhos tolgyesek felé (Tamo-Quercetum virgilianae) is kozeledik. Ezek szerint at-
menetet képeznek a mezofil lomberdSk (Carpino-Fagetea = Fagetalia) és a széraz tolgyesek
(Quercetea pubescentis-petraeae) kozott. Ugyanez mondhatd el a Bakony tetSerdeirdl
(Veratro nigri-Fraxinetum orni), melyek a fent emlitett mecseki erdStarsulasoknak megfele-
16 kozéphegységi asszociacidkkal (Quercetum petracae-cerris, Carici pilosae-Carpinetum,
Mercuriali-Tiletum, Omo-Quercetum pubescentis) allnak kapcsolatban. Atmeneti helyzetiik
miatt conoldgiai besorolasuk kissé nehézkes. Mivel a mecseki tetGerddket (Aconito antho-
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rae-Fraxinetum orni) nemrég az Orno-Cotinion csoportba soroltuk (v6. BORHIDI-KEVEY
1996), a Bakony tetSerdeinek (Veratro nigri-Fraxinetum orni) conoldgiai helyét is itt jeldljiik
meg az alabbiak szerint:

Divisio: Querco-Fagea Jakucs 1967
Classis:  Quercetea pubescentis-petraeae (OBERDORFER 1948) JAkuUCs 1960

Ordo: Orno-Cotinetalia Jaxucs 1960
Alliance: Orno-Cotinion SO0 1960
Assotiatio: Veratro nigri-Fraxinetum orni KEVEY & BORHIDI 2001

Roéviditések a tablazatban: Agi: Alnion glutinosae-incanae; AP: Alno-Padion; AQ: Aceri tatarico-
Quercion; Ar: Artemisietea; Ara: Arrhenatheretea; Arn: Arrhenatherion elatioris; Bra: Brometalia erecti;
BrF: Bromo-Festucion pallentis; CeF: Cephalanthero-Fagion; CF: Carpino-Fagetea; Che: Chenopodietea;
ChS: Chenopodio-Scleranthea; Cp: Carpinion; CyF: Cynodonto-Festucion; EP: Erico-Pinetea; Epa:
Epilobietea angustifolii; EuF: Eu-Fagion; FB: Festuco-Bromea; FBt: Festuco-Brometea; FiC: Filipendulo-
Cirsion oleracei; Fvl: Festucetalia valesiacae; GA: Galio-Alliarion; Mag: Magnocaricetalia; MoA:
Molinio-Arrhenatherea; Moa: Molinietalia coeruleae; NC: Nardo-Callunetea; OCa: Orno-Cotinetalia;
OCn: Orno-Cotinion; PP: Pulsatillo-Pinetea; Prs: Prunion spinosae; Pru: Prunetalia; QF: Querco-Fagea;
Qfa: Quercion farnetto; Qia: Quercetalia pubescentis-petraeae; Qp: Quercion petraeae; Qpp: Quercetea
pubescentis-petraeae; Qrp: Quercetea robori-petraeae; Sal: Salicion albae; Sea: Secalietea; s.1.: sensu lato
(tagabb értelemben); Spu: Salicetea purpureae; s.str.: sensu stricto (szikebb értelemben); TAc: Tilio-
Acerion; Ulm: Ulmion; US: Urtico-Sambucetea; VP: Vaccinio-Piceetea.

Koszonetnyilvanitas

Koszonetiinket fejezziik ki mindazoknak, akik kutatémunkankat, terepismeretitk révén, vagy
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Zusammenfassung

Eine neue Waldgesellschaft im Bakony
B. KEVEY — A. BORHIDI

In den vorliegenden Publikation wird die neulich gefundene Waldgesellschaft im Ungarischen
Mittelgebirge (Bakony) beschrieben. Dieser sog. ,,Gipfel-Wald” (Veratro nigri-Fraxinetum orni) befind-
et sich an solchen Dolomitbergen, wo die steilen siidlichen und nordlichen Hangen durch eine relativ
glatte Oberflidche geteilt sind und das Grundgestein mit Rendzinaboden bedeckt ist. Die siidlichen
Hiangen sind mit wirmeliebenden Eichenwilder (Orno-Quercetum pubescentis), die nordlichen Seiten
mit Eichen-Hainbuchenwilder (Carici pilosae-Carpinetum) und Buchenwilder (Daphno laureolue-
Fagetum) bedeckt. Die ,,Gipfel-Walder” (Veratro nigri-Fraxinetum orni) sind an den verflachenden
Graten anstatt der Zerreichenwilder (Quercetum petraeae-cerris) und Schutthangwiélder (Mercuriali-
Tilietum). Diese Assoziation wird durch xerophilen Baum- und Strauchschicht (Fraxinus ornus,
Quercus pubescens, Sorbus torminalis, Cornus mas, Euonymus verrucosus, Viburnum lantana u.s.w.) und
durch mesophilen Krautschicht (Allium ursinum, Corydalis cava, Corydalis intermedia, Dentaria buib-
ifera, Isopyrum thalictroides u.s.w.) charakterisiert. Der zonologische Ort der neuen Assoziation ist in
der Omo-Cotinion Gruppe.
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1/1 tablazat: Veratro nigri-Fraxinetum orni

1123|4567 |8|9(10/11/12/13/14]15]16{17[18|19[20|A-D|K|%
Molinio-Juncetea
Serratula tinctoria (Qrp,Qpp) Clol-f-p=l-L-1=d-A=1-1-b-1-1-1*+]-1-1-01-1-0*+[1]10
Molinictalia coeruleae
Valeriana officinalis (Mag,FiC) Cl+l+--1-1-41--V-1-1-1-01-0+0-01-1-1-1-1-1+11] 15
Festuco-Brometea
Anthericum ramosum (Qpp) Cl+{+{-1-d-1-1--1-- -+ 20
Brachypodium pi (Bra,Qpp) Cl-{-f-1-t-l-t---- - i - - e
Muscari racemosum (Qpp) Cl-|+{-|-1-1-{-1-1-1-0-1-0-1-1-f|-t-]-]-{+#] +]1] 10
Festucetalia valesiacae
Cardaminopsis arenosa (TAc.Qpp) Cl-|-1=1-t-]-1-01+]-"1t-0{-1-1-1-1-1-1-1-{-1-1=71°1]10
Erysimum odoratum (Qpp) Cl---1-1-1-1-1-1-1-01-1[-1-1-q-1-7-1+/-1-1~-]1]1
Campanula rotundifolia (Qrp,Qpp) Cl-+{-{--t-1-1-1-{-1-4-Vt-1-0-1-0{-{-/-1-|+11] 9
Festuca valesiaca (Qpp) Cl--0-- 0=t - === -r g s
Asplenio-Festucion pallentis
Asplemum trichomanes (BrF. TAc.Qrp.OCn) Cl-1-I+1-1-1-0{-1-0t-1-4-1-1-01-1-01-01-4-1-1-1=*11 5
Festucion rupicolae
Allium oleraceum (Qpp) Cl+]-1-1-4-1-{-t--(-V-1-1-1-1-1-|+|~]|-1-]+]"'] 15
Ornithogalum sphacrocarpum (Cp.Qpp) ClH - - === - 0+ 5
Cynodonto-Festucion
Cerinthe minor (Sea) Cl-|+-1-1-1-1-1-1-1-1-1-/-1-/1-"t-01-/-1-1-1-4i1 5
Aperetalia (incl. Aphanion)
Myosotis arvensis (Arn.CvF) Cl-1-1-1-1-1-1-1-0-1-1-1-1-1-1-1-1-/1-]=!-~=11 5
Chenopaodietea
Ballota nigra (Ar) Cl--1-1-1-1-"1-1-"1-1-1-1-1-01-1-0-01-1-1+(-1=+1]1 5
Galio-Alliarion
Alliaria petiolata (Epa) Cl+]++]++[+]++]+--1--[++[Vvir[v}1]2]{+2]IV] 80f
Chaerophyllum temulum Cl+l+ -+ -t -0t -++ -] + 1] 3
Calystegion sepium
Lamium maculatum (CF,Agi,Cp.Qrp) Cl-| 1 =]-=1-1-1-1-1-1-1+1=1+{+[-1-1-1-1-1-/|+71]1} 25
Sisymbrium strictissimum (Ar,Sal) Cl-4--1-1-1-V-1-1-Vt-0-1-1-4{-1-t-01-1-1+]-1~=11 5
Querco-Fagea
Fraxinus excelsior (AP, TA¢) A2 (0 - [+ 2+ [0+ +[ 11 ]-]-]-|-]1[0v]2{2]-]|+2][1V] 70
A2l L - - - - - - - - A ERIEREEE
BU~{if-|-f-d-d-d-L-1-1-1-0--Ivl+{-0-1*]-f*+1[l]25
B2 - |2 [+ |+ [+ [+ [+ =[] [=]+[+2][V] 95
S22~ [2 ][t [+][+iT i+ [2]2f212]2]+[+2[V]IO
Geum urbanum (Epa,Cp) Cl+]++{+ |+ =+ +]=[==]+]|=|+|+|{+|+|[+]|+] +[V]100
Melica uniflora (Cp) Cl3 (2222 2221212 (42|21 [2[2]2]2]2][1-4[V]I0Q
Acer campestre Alf+ ] -+ -(-[-[-1]- AR EEEE - 13
A2+ |+ |+ -+ |+ +]|+|+]-|+|+|+]+[1]-]+]+]+]|+]+1]V] 85
Bi|-|2|-[-|+]- IR R R B R R R L
. Bl [1|+]+]+]-1+|+|+)+]|+1+|[+]|+]+]-]+]+]|+[+|+1]|V] 95
SPU2( [+ [+ e+ f+]+2]Vvy9s
Brachypodium sylvaticum S B RS R R R R RS S Ed B A R R R R R A A A RS
Crataegus monogyna (Qpp) B2 L[] -d0 [+ ]+ [-F-fJU]2[2+]Lj1]1[1}=2]IV] &)
B2| - [+ |- |+ ]+ |+ ]+ |+ [+ P+ ++]|F|+1+]|+]+]1+] + V] 90
S|2| 1| -]+ L+ H] L+ 2] 2]+ LT [+2[V] 95
Fallopia dumetorum (GA) Cl+|+]+|+]|+]+[+[+[+[+]+]+]+]+|=]+]-[+]+]+] + V] 95
Crataegus oxyacantha BI| L[+ ]+ {2+ -f{+fr]+pt]- +{+2| V] 8§
B2 - | -|+|-|+[*-[+|+[++]-1-1-|-[+|-[+]-+1 + |1 30
SIH+[= {20+ +[r{+{-[=]+=21V] 99
Viola odorata CllUJ+] e[+ 2011 + -+ [+ ]+[+2]V] 90
Dactylis polygama (Cp) S EE R RS R Bl B B BN R4 KN B BN B2 R B B Bl Rl S NN R
Fragaria vesca (Epa) o I R K N R Bl 5l 5l B B2 RN Bl Bl B K Bl Bl Bl Bl Bl IR A S IR
Primula veris (Ara) Cl=|t|+1++]+|=[=+]-]- + + 1+ ]+ ]+ |+1]1v] 80
Geranium robertianum (Epa,CF) Cle|+]+]+[+]-f-|-[+]-|+{+P-1+H[+{ T[]+ ]=1]1V] 75
Polygonatum latifolium Cl-J -+l - 2224 - [+4]1V] 75
Veratrum nigrum ClU -+ |+ ][+ |+ ][]+ ]+]-]|+]|+-1]IV] 7
Viola mirabilis (CF.Qpp) [GRERE R A R R R R A A R B A R N I S
Sedum maximum (FB,TAc,Qpp) ClH|+ |+ + -+~ -+]-]-|-]|-[+|+][+]+ +| + [IV] 65
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Polygonatum multiflorum (CF) Cl+|+[~[+t-|-|-1-]-|+ R +I+T1 T T+T1 T+1Ti] eof
Veronica chamacdrys ssp. vindobonensis (Ara) Cl-|+|+]|-[+[(+|+]-|-]+ + S]] [T 60
Bromus ramosus agg. Cl+[+]+]+|-1+ S+ - -1+ [+ -1 + [a] 55
Campanula trachelium (Epa,Cp) Cl+]|+ + - -{-1-1-1+ - + ]+ ]+ + -] + |1 35
Rhamnus catharticus (Qpp.Pru) B -[+1-|-]-|-1-1-|-]- - NN EEE RN 3
g2l +[+|-]+|-]+]-]-{-]- B EENES
Sl [=[-[-[-|*+]-]-1-]- + e o I I I B S LR
Symphytum tuberosum ssp. angustifolium (CF,Cp) |C |1 |+ |+ +l -+ -]-1- - |+ [+ ] -] - |+ 55
Campanula rapunculoides (Epa) Cla|++|[~+]-[-]-]-]- - + )+ +]+]-|+] + (1] 50
Melittis carpatica (Cp,Qia) Cl+]+|+]+]-1-1-]-]-1+ + Sl H -] -] + 1] 5
Veronica hederifolia {(Seca) Cl-|-1- 4| -[+]+]~ + ++[-1-1-1-]-1 + (1] 50§
Viola cyanea (Qpp) Cl-[1[+]-]- - + - +] (]! 1L ]+1]H1 50
Ajuga reptans (MoA) Cl+H[+H[+H[H [+ - --]-t - - == ()45
Campanula persicifolia Cl+|-1-1+ - -] -+ - S+t ]+ (1] 45
Euonymus curopaca (Qpp) Bij+|-1-1-1]- [ I I - - - - | 3|
= - - -] - 1T+ 1-+10in] 45
s+t ]-]+]-[-]-[+]+]- - E RS A R SRR
Melica nutans Cl-f-|-f-I+]+[+]+]-]+ + - - - I A4S
Smyrnium perfoliatum (GA) Cl+|+{+]+[-1-[-]-]-]- S| A )L [+ [T 45
Clinopodium vulgare (Qpp) Cl-1=]-|+[+{+[+[-]-1- - I+ [+ 1+[-1-1-1 +«Tul ad
Convallaria majalis Cltl-1+]-[- BN EE - S+l -] -] 0] 40
Ligustrum vulgare (Cp.Qpp) Bif--|-1+|-1-1-[-]-1/- B =1+ -1-1+1 + 11720
B2 - -]+ -|-[-1-1*!- - S - ]I 40
S 2 e R R R e e - S - 40
Carex divulsa (CF) [ -T-1-1-1+7-7-71- n - 1-T-1-T+1 11l 35
Cornus sanguinea (Qpp) Bl -[2]-]|-]-]- -] - - el -1--1 -1 -2 1] 10
B 1 1+ -1 1=]-[- - BEEEERBEIINED
Si*+|2 -]+ -]-1-]+]-]- - H R R E
Viola alba Cl+|+]+]+]-]-1-1-1+]- - S-T-1-1-1-7+] + (1] 30
Clematis vitalba BI| - | - --1-1-1- - - -1+ 7-1-1- + 1] 5
B2 - [+]- -t -T-1-1- - S+ -] -+ U] 25
Sl{-1+]-1-1-1-1-1-1-1- - RS N S o N TR A
Lapsana communis (GA,Epa) Cl-J-1-1*1-1-1-1-1-1- - BRSNS
Myvehs muralis Cl-|-]-[+]-1-1-[+1-]- - -T-1-T7+T7-7-1 =nf2s
Poa nemoralis Cl-|+]+1-f-1-1-1-1-1- R o -T-T+1+ =111 2
Staphylea pinnata (Cp,TAc) Bl - ++1-1-1-1-1-1- _ T -T+T- =12
B2 - |- [+{+i--]-1-1-|- - AR RN
Sl-{-0=1+l-1-1-1-1-1- - Sl - - -] 20
Carex pairae (Epa) cl-1-T-1T-F-T-T-T-T-1- N -+ -1+]-1 +[1]15
Lactuca quercina ssp. sagittata (Qpp) Cl+)-|-)-1-1-1-1-]-]- - BN E TR EEE
Pl hera bifolia (NC,Moa) Cl+t+]-1-1-1-1-[+[-1- B T-T-T-T-T-T-T+111 15
Sorbus aria agg. (TAc,CeF,VP) Bif-1-[-]-[-[-]-[-]-]- - T-T-T-1+1-1-T+T71 9
B2l -[-[-[-T-T-T-1-1-1- R S-V+T-1-1+T-T+71 ]
SU--1-f-1-1-1-1-1-1- - - =]
Corylus avellana Bi|-|+|-{-]-1-]-]-[-1- B -T-1- 1T+ 11 3
B2 - [+ - [ - - [-[-[-1-1- - -+
s{-[+1-[-1-1-1-1-T-1- - - ==+ 1[0
Heracleum sphondylium (MoA) Cl+l+-1-(-1-[-1-1-]- - ST-T-1-1-T-T-T+T1 ]
Lonicera xylosteum sl -[-1-1-1-1-]-1-1-1- - R - -1-1<] =111
Stellaria holostea (CF.Cp) clil+-t-1-1-1-1-1-1- _ -1 - Tli
Vicia sepium (Ara,Qpp) cl-I+[-1-1-1-1-1-1-1- _ o1 -T-1-T-1T-T+1T1
Digitalis grandiflora (Epa) cl-1+1-1-1-1-1-1-1-1- - =TT -T-1-T-1T+11| 5§
Epipactis helleborine agg. (CF) cl-1-1-T-T-T-T-1T-17-1- - - T T+ -1-T+ E
Ficaria verna (AP) Cl-1-{-1-1-1-1-1-1-1- - T =1-1-1-1T 11t 9
Melampyrum nemorosum (Cp.Qpp) Cl-1+1-1-1-1-1-1-1-1- - -T-T-1-T-1T-1+1r] 9
Neottia nidus-avis (CF) Cl-|-1+1-1-1-1-1-1-1- - ST-T-T-1-1-1-1+11 5
Tilia cordata (Cp,Qpp) All - || -0 - ST-T-T-T-T-1T-T 111 3
A - = - - T-1-1-[-- - R EEENEE
ST-Iv [ -1-T-1-T-1T-7-1- B -1 -T-T7-T-T o]
Ulmus minor (AP.Ulm) Bi|-[+]-]-{-]-1-]-1-]- R -1 -1-1-T7T7-1T-=T1T17T =
Vicia dumetorum (Qpp) C|+ - -T-T- - - ST -T-1-1-T- I s
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Salicion albae
Agropyron caninum (Ulm,Qpp) Cl-t-l-f-l-d=l+l-I~L-1-1-1-1-1-1-1-1-1-1-+[L]15
Carpino-Fagetea (incl. Fagetalia)
Corydalis cava Cl2 [+ [+ [+ L[+ H [+ 2] )1 [2]1]2f1]213|+3[V]IO
Corydalis pumila (Cp,Qpp) ClU[+ [+ [+ {+[+H] [+ U]+ L[+ ]+ ][+1][V]IO
Tilia platyphyllos (TAc.Qpp) AL [+ - - L[+ L]+ |+ +] -+ L] - |+H |+ +H[2]1]=2[IV] 8]
A2l - [ - = - - - - =TI 45
Bl +|+]-]- RN -1 - - -1 30
B2+ =+ |+|-1-|-[+]|-01+{+|+|[-|+[+]|+|+|+]|+]|+] + {IV] 75
SlLjl |+ +]2]+ L[+ F] ]|+ L[+ {T[+]+]2]2]+2]|V]I0)
Ancmone ranunculoides ClU-[U]++]+] [+ ]|+ [+ [+ =[]+ V95
Galanthus nivalis Cl-f-[F[HFft =]+ |+ [+1]V] 9
Mercurialis perennis Cl+ ]+ + |+ |+ [+ 2]+[+][+]2]+][+2]V] 9
Acer platanoides (TAc) Al -] -l -]-+]-|-|-]-]+] ] -|-d+][+{-]-]-4+]-]+ U] 30
A2l - - - -+ ] 20
Bl - - - - N I R E|
B2+ (- |+]|+]- B N I R R R R e
S+ -1+ [+]+{=]-1-]-|+[1|~=|-1V =]+ +][+]+]+][+1[1V] 75
Allium ursinum Cl2[213|S[5]|515]|5[S[S|S5[2|5[S5]-[-1-1-1-1-[2-5][IV] 70
Glechoma hirsuta (Cp) Crlf+j2 [+ [+][+][+][-]-]-[+ - 3[2]3]2]2(+3]IV] 70
Hedera helix A2[+ ] - (+]+] - - - - +-1-1- + | 1] 20
Bt -[+{+[+-[-|-|-1-|-|-1-]|-1-[-[+1+1-1-01-1|+/[1}] 25
B2+ [ 1+ |+ |- |- |- |+j-|+]+|[-|+][+|+][+]|+[+]-]1]+1]IV] 70}
S{+{ 1] v{]-1-]-{+1-[+1+]-]=V+{+]0]=]+]-[1[+1]1v] 70
Carpinus betulus (Cp) Al - |+ -+ -]-|-|-1-]-]-1-]- - -f-]-] -+ 1] 15
A2 - |+i+H ]+ - - -t -] R ke A R
Bij+]|-[--|+]-|+-|-|-|+|-|+[-1-]-1-1-]-|-{+]|1}?23
B2~ [+ ]-|-+-[+]-1-1-1-1-]|-1-/[-1+|-]-|-|+]+[1U] 30
S+ {1+ |+ +[-{+]-]-]V]+]-[+{+{+]+]-]-]-]+]=!{IV] 65
Asarum europaeum ClU L gt A A - - - - ey s
Lathyrus vernus Cl+]++]|+[-|-[-1-1-4+[-[-]+]-1+{+[+]-1-1+] + [i11] 50
Lilium martagon (QF) Cl+ |+ [+ +f-]-L-1-d-1+-1-1-1-]+l+{+]-|+1+] + U5
Dentaria bulbifera (EuF) Cl21 0|3+ -f+-]-|+]--1-]|+|Vv)|-|-1-1-1-]+3[l] 45
Euphorbia amygdaloides Cl+ NN ER RS
Gagea lutea (AP,Cp) Cl-|-1-1-[+]+[+]-(+]+|+]+!+][+1-1-]-]- - |+ |1 45
Galium odoratum Cl-Jti-1-1-1*-1-|-1{F1t[x1+{t]F{-[*+]-]-]-]+1[iI] 45
Ulmus glabra (TAc) A2l - - -(-1-{-|-1-1-1-1+1-01-1-1-1-/-1-/-/[-]+/!1 5
Bif - |+ [-]-[-]-[-[-{-q-d-01-0-1-0-0-0-1-1-1-1+11] 5
B2|+ |+ |+ |+[-|-|-|-|-{-1|-[-|-|-[+)-|-|+]|+]|-] +[|U] 35
St{+{+[+1+-]-[-{-1-1-t+-[-[-{+]-[-[+{+[-]+uj 40
Corydalis intermedia C R R R R R B R RN L L S
Isopvrum thalictroides Cl-f-1-0*- -t A - -+ 3
Mochringia trinervia Cl=i+{+ ]+ === L L L+ [ 35
Pulmonaria officinalis Cl=l+[-1-1-1-1-F-1-1+1+|-[-1+]+ +1-1-1-1 + ]| 35
Adoxa moschatellina (AP) Cl-{-[-1-1-1-1-1-1-1+1+[+1+]+]-]|- + - - +{nf 309
Acer pseudo-platanus (TAc) Bl - -|-|-1-|-1-[-/-]- - -] ) 5
B2 - |+ |+ -+ -1-]-1-1-1-1-1-1-1-1-1-41*+1-1-1=+]1]29
ST-T+=1+=-1+T-T-T-1-T-1-T-1T-T-T-1-1-1=1+~1-1 = [ul 23
Cerasus avium (Cp) Al - |+ BRI e
B2 -+ - +]--1-{-{-1-1-1-1-1-01+]-/-0]-/-|-1=11]15
Sl-1+1-1+-1-7-1-1-1-1+(-[+]-1+[-1--]-]-|+ {1125
Fagus sylvatica (EuF) AlL- LT - - - e 120
B2 - |+ - |+l --l-d---- -0 -a- ==+
S{-g i f-f-d-d-t-t-d-t--g-t-t- -] 2
Carex pilosa (Cp) Cl+Hi-d+--L-0-1-1-t--d- - pfas
Daphne laureola (Qp) Bl -|-)-{+|--1-1-0{-1-l-1-1-01-1-/-1-}1-1-/-1+11[ 9
B2+ |+ -+ - - - - rys
Si{ (|- -d-0-d-t-0---d-t-t-t-f-0-f- - L] 1S
Arum maculatum C|- =TT -T-T-1-T-T-T-T-T-T-T-T7T-7-1T +T111
Carex digitata (Cp) Cl-{-f+t--1-1-1-1-{-t-1-{-1-1*+t-1-1-1-1-]+[1]!10
Dentaria enneaphyllos (EuF) Cll-d-d-- === ===
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Galeobdolon luteum Cl-|-|-[+|-1-1-1-/-1*+|-1-1-]1-]1- NIRRT
Hordelymus europaeus Cl+{+|-|-]-0-1-1-[-1-[-{-{-0-t-1-[-[-]-0-1+11i1d
Viola sylvestris Cl-{-|++l-{-1-1-1-1-0-1-1-1-0-1-01-{-1-1-1*[1]19f
Arum orientale ssp. besseranum Cl-[+]-1-1-1-0-1-1-0-0{-1-1-0-1-0-1-{-1-1-1+11f 5
Dryopteris filix-mas Cl-f--1-0-0-1-1-0-0-0-1-1-0-1-0-1-l{-]-lrf+L1] 5
Galium sylvaticum (Cp.Qrp) cl+l--f-1-1-1-1-1-1-1-1-1-1-/-1-1-1-1-]-1+1{1] 5
Lathraea squamaria (Cp) Cl-|-1-1-1-1-1-1-1-1+1-01-1-[-1-/-1-{-1-1-1~=*/[1 5
Stachys sylvatica (Epa) cl-1T-1-1+1-1T-1T-1T-1-1-T7-1-1-1-T7-1-7-1-T-1-] +11] 5
Tilio-Acerion
Geranium lucidum (GA) Cl--1-1-1-1-1-01-1-1-1-1-V-1-1-|+]-|-[*x|-]+[1]10
Cephalanthero-Fagion
Taxus baccata (EuF,0Cn,AQ) Bl -{-1+[+]|-|-]-1-{-1-1-1-1-0{-|-|-1-1-4{-1-[+f1]10
Aremonio-Fagion
Rosa arvensis (Cp,Qfa) = -1-1-1-1+-1++[+]-1+]-01-f-]-1-01-1-/-1+7]10] 30
Lathyrus venetus (Cp) Cl-f-f+[+]-]- - - B EAR
Tamus communis (Qfa) Ccl-1-1-1+[-1-1-1-{-{-1-1-1-]-1-1-/-/-1-1-]=+]!1 5
Quercetea pubescentis-petraeae
Cornus mas {TA¢,0Cn,Qia) Bij2]1 4433222323 ]2]|2(2|4[4]4][3][2]1-4]V]100f
B2l + - -T+[+T+]+T-1-T-T+1=+]+]={+]-[+]+]-1-1] + [uif 60
S{2 1[4 (4331222323 [2[2]2[4]|4]4(3]2]1-4]V]l0Q
Euonymus verrucosa (Pru) Bil+]-{-[-[-1-|-[-[-{+1-]-1* =[] ][=1|n1] 50
B2l L[ 1+ |+ [+ [+ +]+ [+ [+ ][]+ ]) [+1]V]I0]
ST+ +]+l+]++]+[++[+]+]+]2]1[1]1]+]2]+2]V]I0Q}
Fraxinus ornus (OCa) A2 274301 |3[2]213[3]2])2[2(2]3][2]|3|3]2]3]1-4|V]I00
A2l 23222 222222 [2(3]2]2]|2[2]2]2]1-3|V[l00
Bljl[2]|-{-|-|v| 221 {-]+{-1-1-[*F]-[*+[+]2]|+2]IV]65
B2+ |1 [+]-|-|-1+|[+]+|+]-|+[*+]-]-]+]|+]-]-[+]+1[LI] 60
S{12(3[5]4[2[4)3[3[4({4[3]3([3]4[4(3[4]4[3]4][2-5]V]I00f
Quercus pubescens A3 |31 (2[4[3]4]4[3[3[3]|4[3|3]3[4]3[3][3][3]1-4]V]100
A2l - (== a2 ufqajr] |- {-q2l 1 i-21v] 79
B2l - [ -f-f-{+|-|-|+[+{+|-|+|-1+[+[+]|+|+]|+][*+] £ ]U] 6
SI3(301[2]4]3]4]5]/3]4]3]4]4/3[3]|4]3]3[4]3]1-5|V]I0
Vincetoxicum hirundinaria (Fvl) Cl+y+[+]+{+]+]+[+]+]+{+][++]{+][+][+][+]+[+]+] +[V]I0]f
Berberis vulgaris (Pru) Bl[+]|+] - [ I I A I I I (R S ) e R A R R R L
B2[+ |+ |+ -1-|-|+[+|+]|+|+|+][+|+|+]+]|+][F]+]|+] + V] 8
Sl+++]-f-|-[+1+[+]+|+H|[+] [+ ]+ ][] ][=1]V] 85
Pyrus pyraster (Cp) Al -] -]-1-]-|-]- N R A 5
A2l + - -+ -] - - - - - - gt
Bi|+|-|-|[-V-1-[-|-|-1-|+{+|-\+]-]-[+]"- -+ 30
B2l - |+ |- |-|+{+]-]+]+|+-[+|+]-t+|+}+|+|-]-] + [I} 60
S|+ +]-]+[+]+]-{+]+]+{ [+ ]+ [+[+]-] +]V]85
Mercurialis ovata Cl-[-|-i-{+{t[r [ F] + [1V] 79
Quercus cerris (Qrp) Al[+ |1 T{2]+]1 S22 2= --]-[++2]1V] 70
Al -+ - - =] s
B2+ |- [+[{+1-1=-1-|+|+|+|-|+(+|[+]-1-|-1-1-1-]~ [U] 50
St+[1{r{2]+1-[+]]2)2 ({220 -|-[-|-]*|F2[IV]75
Rosa canina agg. (Pru,Prs) Bif - [+ -[-1-]-V-[+[-|-|-|-{-[-|-|+|-4-1+[-]+[1]20
B[+ |- [+ |+ -{+-[-|-|+]-[+-[+]+][+]+][+][+] +]1V] 65
S|+ |+ +|+|[+]|-[+[+]-|-|+]|-[+ i+ |+ [+ || = [IV] TS
Arabis turrita (TAc) Cl+|+[+[+]+]-|-1-|-1+|-|-1-|-[+]+]+]|*+|+]|+]| ~ (U] 60
Sorbus torminalis (QF) All+]-[+[+]-1-]-1-[-1-1-1-|-1-[+]+1-]-1-1|-/|~[11] 25
A2(2 )+ -] - - - e [ 2 1T 35
Blj+}-|-]- - - - - - e LT 2
B2l -+ |+ [+]-|-|-1+[-F-1+|-|-{-|+[-1+|=]+]+] +[Ul] 59
ST2l+[+[+]-|-1-1+[-1-0+-1-[-11)1+]0]+]+]+]+2]11] 60
Viola hirta Cl-{- ]+ ]+ +)--1+]-]-]+]| + [U] 60§
Piptatherum virescens (OCn,AQ) Cl+|-[-]-|{+[+]+]+ - - (| H L[+ [+1]I1] 55
Viburnum lantana (QF) Bl +|+[-[-]-1-T-1-{-1-V-1-1-1{-0-1-1-1-1[+-1+]1]1$
B2 v i l++]-t-1-1-1-1+-1-1-0-]+[+]+]+]+]}+[+1{LI] 55
Slofe]++f-1-1-1-[-1+[-1-1-1-[+{+]+|+]+]+|+-1]1] 5
Dictamnus albus (Fvl) Cl+]-]-]- + -+ -]+ -] -] ] ]+ (SO
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Lithospermum purpureo-coeruleurn (OCn,AQ)

+

+

+

Prunus spinosa (Pru,Prs)

+|

Scutellaria columnac (CF)

|

Euphorbia epithymoides

+

+|

Polygonatum odoratum (Fvl)

+

+

+]++ ]

Thalictrum aquilegiifolium

+]

+

Carex michelii

+

+

Laserpitium latifolium (Fvl)

Malus sylvestris (AP.Cp)

+

Betonica officinalis (MoA)

+

Clematis recta

IS S S Y Y Y E R e

Orchis purpurea (CF,0Cn)

]

Bupleurum longifolium (CF)

Festuca heterophylla (Qrp.Qp)

Peucedanum cervaria (Fvl)

+

Pulmonaria mollis

Rosa spinosissima (Pru)

+|

+

‘Feucrium chamaedrys (FBt.EP)

Astragalus glycyphyllos

Campanula bononiensis (Fvl)

inula conyza

Iris graminea (Bra)

Lathyrus niger (Qia)

Lembotropis nigricans (FBt,Qrp)

e ] ]

Solidago virga-aurca (NC,Epa,Qrp)

Sorbus domestica

+

Thalictrum minus (Fvl)

R R R R R R N EHE R R R R R EH R R R R R RS

(S (S [Z (WY (¥ (91 A% 91 K9

Orno-Cotinetalia

Carex alba (CeF.OCn)

@]

+-3

304

Orno-Cotinion

Cotinus coggygria (AQ)

15

B2

i

30]

Quercetalia pubescentis-petracae

Chrysanthemum corymbosum (Fvl)

o]

11

Muscari botryoides (Cp)

(o]

Indifferens

Galium mollugo (MoA,FBt,Qrp.Qpp)

+

11

Torilis japonica (Ar,GA,Epa,QF)

+[+

+
l

Coronilla varia (Ara,FBt,Qpp)

Euphorbia cyparissias (FB,ChS,Epa,Qpp)

Silene vulgaris (Ara,Fvl,Qpp)

]

Galium aparine (Sea.Epa,QF)

Ajuga genevensis (Ara,FBt,Qpp)

Anthriscus cerefolium ssp. trichosperma (Ar.GA)

Chelidonium majus (Che,Ar,GA.Epa)

Hypericum perforatum (NC.FB,Qpp.PP)

Rubus fruticosus agg. (QF.Epa.US)

SRR R R R R RS

Stellaria media (ChS,QF,Spu}

211:11s]alla)(s] 3\ (21 o1 (o] ol s

t
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1/2. tablazat: Veratro nigri-Fraxinetum orni (Felvételi alapadatok)

1 2 3 4 s 6 7 8 9 10 " 12 13 14 15 16 17 18 19 20
_Minla felvételi sorszama 2634 2635 2636 1948 [ 2643 | 2644 | 2645] 2646 | 2647 [ 2638| 2639 2640] 2641] 2642 ] 2648 | 2649| 2650| 2651| 2652 | 2637
| Felvételi évszam 1. 1999 1991 1999 1998 | 2000 2000 2000] 2000] 2000 2000 | 2000 2000 2000 2000 1999 1999] 1999] 1999] 1999] 1999
Felvételi iddpont 1. 04.16 [ 04.23[ 04.15[ 04.21[ 0416 04.16 [ 04.16| 04.16 [ 04.16 [ 04.17] 04.17] 04.17| 04.177104.171 04.15[ 04.15] 04.15 ) 04.15[ 04.15 | 04.15
| Felvételi évszam 2. 1999 199 1999 1998 [ 2000 | 2000| 2000( 2000 2000 | 2000| 2000 [ 2000| 2000] 2000 [ 1999 [ 1999] 1999] 1999| 1999| 1999
Felvételi idapont 2. 07.25[ 07.291 07.25| 07.30 [ 06.28 | 06.27 | 06.27 06.15 [ 06.27 | 06.29 | 06.28 | 06.29| 06.29] 06.29 | 07.27 | 07.27] 07.27| 67.27 07.27 | 07.27
Tengerszint feletti magassag (m) 415| 42 380| 38 43 430 440] 430 420 400| 410] 420 430] 420) 390| 400| 390 3901 410| 35
| Kitettség EK N ENy | ENs EK| DNy - DNy| DNy| FK L] ENy| ENy| ENy E E E] ENy -
Lejtoszog fok) 3 10 5 10 5 0 B 10 5 5 3 3 10 S 10 N 10 0
| Felso lombkoronaszint boritasa (%) 70 7 63 75 75 75 80 75 70 78 75 0 70 70 70 70 70 75 0
Alsd lombkoronaszint boritdsa (%) 20 25 30 20 20 20 25 20 23 30 30 25 35 33 25 20 28 25 25
Cserjeszint boritasa (%) 35 50 70 60 50 50 25 s 40 50 35 40 25 35 50 60 70 70
Ujulat boritasa (%) 10 30 t L | | 1 L I 1 | 2 1 | 10 s s s L
Gyepszint boritdsa (%) 75 60 RO 100 100 935 100 95 95 100 100 70 90 100 90 85 80 75 9 9
Felsd lombkoronaszint magassaga (m) 12 15 13 15 16 15 17 15 15 15 16 is 16 15 12 13 (K 12 1 !
Als6 lombkoronaszint magassaga (m) ¥ 12 9 10 10 20 12 12 10 10 12 I 12 10 8 8 8 8 10
Cserjeszint magassaga (cm) 200 150 300 300 300] 400| 300[ 300[ 330 350| 300 35 300] 350 200[ 250 250] 250 250 20
Atlagos t6rzsatmerd (cm) 35 30 28 30 35 30 35 25 25 25 35 3 35 38 25 3s 35 30 35 2
Faallomany kora (év) 120 100 R0 100 120 100 120 R0 80 80 120 10 120 120 80 120 120 106 120 8
Fetveteli teriilet nagysiga (m-) T600| 1000 S00] T600| 1200] 1600] 1600 1600] 1600| 1600] 1200] 1200] 1600] 1600 1200] 1200 1200] 1200] 1200| 1200
Jelmagyarazat:
,» Vorostoi-tetd”; 10-14:

Felvétel helye: 1-2: Markd ,.Esztergdli-volgy”; 3-4: Szentgal ,Miklospal-hegy”; 5-9: Nagyvizsony
Nemesvamos ,.Hars-hegy™; 15-19: Band ,,Malom-hegy”; 20: Veszprém ,,Csatar-hegy”.

Alapkézet: 1-20: dolomit.

Talajtipus: 1-20: rendzina.

Felvételt készitette: 1-20: KEVEY (ined.).

2. tablazat: A karakterfajok csoportrészesedése a Bakony (B) és a Mecsek (M) tetSerdeiben
(Veratro nigri-Fraxinetum orni, Aconito anthorae-Fraxinetum orni)

C § n o t a x o n B M

MOLINIO-ARRHENATHEREA 0,6 0,5
MOLINIO-JUNCETEA 0,1 0,1
Molinietalia coeruleae 02| 0,1
Filipendulo-Cirsion oleracei 0,1 0,0
Molinietalia coeruleae summa 03] 0,1
MOLINIO-JUNCETEA summa 04] 0,2
ARRHENATHERETEA (incl. Arrhenatheretalia) 1,2 03
NARDO-CALLUNETEA (incl. Nardetalia & Nardo-Agrostion| 0,1 0,0

tenuis)
MOLINIO-ARRHENATHEREA summa 230 1,0
FESTUCO-BROMEA 03] 04
FESTUCO-BROMETEA 06| 05
Festucetalia valesiacae 23] 2.8
Festucion rupicolae 0,11 03
Cynodonto-Festucion 0,11 0,0
Festucion rupicolae summa 02] 03
Festucetalia valesiacae summa 2,5 3.1
Brometalia erecti (incl. Cirsio-Brachypodion) 0,11 02
FESTUCO-BROMETEA summa 32| 3.8
FESTUCO-BROMEA summa 3.5 4.2
CHENOPODIO-SCLERANTHEA 0,11 0,0
SECALIETEA 05 0,7
CHENOPODIETEA 01 0,0
ARTEMISIETEA (incl. Artemisietalia & Arction lappae) 02| 03
GALIO-URTICETEA (incl. Calystegietalia sepium) 0,0| 0,0
Galio-Alliarion 250 23
Calystegion sepium 0,1 03
GALIO-URTICETEA (incl. Calystegietalia sepium) summa 2,6[ 2.6
EPILOBIETEA ANGUSTIFOLII (incl. Epilobietalia) 3,3] 35
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CHENOPODIO-SCLERANTHEA summa 68| 7.1
QUERCO-FAGEA 25,91 21,5
SALICETEA PURPUREAE (incl. Salicetalia purpureae) 0,0 00
Salicion albae 0,11 0,0
SALICETEA PURPUREAE (incl. Salicetalia purpureae)| 0,1 0,0
summa
CARPINO-FAGETEA (incl. Fagetalia) 21,0228
Alno-Padion 1,1 09
Alnion glutinosae-incanae 0.1] 03
Ulmion 0,1 0,0
Alno-Padion summa 1,31 1,2
Asperulo-Fagion 0.0 0,0
Eu-Fagion 06] 08
Carpinion 63] 73
Tilio-Acerion 341 24
Cephalanthero-Fagion 0.2] 0,0
Asperulo-Fagion summa 10,51 10.5
Aremonio-Fagion 03] 3.7
CARPINO-FAGETEA (incl. Fagetalia) summa 33,11 382
QUERCETEA ROBORI-PETRAEAE (incl. Pino-Quercetalia) 1.0 2,0
QUERCETEA PUBESCENTIS-PETRAEAE 1941 16,2
Orno-Cotinetalia 091 1.1
Orno-Cotinion 1.3] 08
Quercion farnetto 02 2,7
Orno-Cotinetalia summa 24| 4.6
Quercetalia pubescentis-petraeae 1,1 19
Quercion petracae 0,2] 0.2
Aceri tatarico-Quercion 0,7 0.8
Quercetalia pubescentis-petraeae summa 2,00 2,9
Prunetalia 2,31 1,1
Prunion spinosae 06| 03
Prunetalia summa 29 1.4
QUERCETEA PUBESCENTIS-PETRAEAE summa 26,71 25,1
QUERCO-FAGEA summa 86.8 | 80.8
CETERI 0,8] 0,9
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Jelmagyarazat:

1: A Bakony tetéerdei (Veratro nigri-Fraxinetum orni). 1/1-20: A Bakony tetGerdeibdl késziilt cénold-
giai felvételek — tablazatban elfoglalt — sorszdmai

2: A Mecsek tetderdei (Aconito anthorae-Fraxinetum orni). 2/1-20: A Mecsek tetGerdeiben késziilt
conoldgiai felvételek — tablazatban elfoglalt — sorszamai (v6. KEVEY — BORHIDI 1998).



